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पुरस्कार 


डॉ, दु. का. संत यांनी ' वाड्य़यीन विढ्ठत्ता! या विषयावर पुणे विद्या- 
पीठाच्या साहित्यसम्राट के. न. चिं. केळकर स्मारक व्याख्यानमालेत १९७२ 
मध्ये दिळेली व्याख्याने आता ग्रेथरूपाने प्रकाशित होत आहेत. 


मराठीत या स्वरूपाचा हा पहिलाच ग्रंथ असावा. ' वाड्भ्र्‍यीन विह्ठत्ता 
हा शब्दप्रयोग डॉ. संत यांनी अमेरिकाप्रणीत इंग्रजी वाड्य़यसमीक्षेतील 
: लिटररी स्कॉलरशिप ' या संज्ञेखाली येणाऱ्या विषयविवेचनाला अनुलक्षून 
केला आहे. प्रज्ञा व प्रतिभा या दोहोंचेही आविष्कार त्यांना या विद्ृत्तेत 
अभिप्रेत आहेत. ' वाड्मयाचा इतिहास » ' वाड्यययसमीक्षा , ' भाषा व 
भाषाभ्यास ? या परिक्षेत्रांच्या संदर्भात ' विद्ठत्ता) हे अभिघान सहजपणे शोभून 
दिसते. ललितवाड्ययाचे समीक्षण, परीक्षण, विवेचन या क्रियाही विद्ृत्तेत 
समाविष्ट व्हावयास हरकत नाही. परंतु ललितवाड्ययाची निर्मिती हे 
विद्ठत्तेचे परिक्षेत्र मानावे की नाही याविषयी वाद होऊ शकेल. टीकाकार 
हा सर्जनशील साहित्यिक होऊ शकतो की नाही याविषयीच अनेकांच्या मनात 
शका येऊ शकेळ. माझ्या मनातही ती शंका मी टीकाकार व सर्जनशील 
साहित्यिक यांपेकी काही नसतानाही उगाचच घर करून आहे. डॉ. संत 
ललितवाड्ययनिमितीच्या प्रक्रियेलाही वाड्ययीन विढठत्तेत्च समाविष्ट करू 
पाहतात. त्यांनी “त्याचे विवेचन केळे आहे. काहींचे कदाचित्‌ त्यामुळे 
समाधान होईल, काहींचे होणार नाही. परंतु सर्वांचे संपूर्ण समाधान झालेच 
पाहिजे असा कोणत्याच खऱ्या विद्ठत्तेचा आग्रह नसतो. 


विद्यापीठाच्या क्षेत्रात मराठीला मान्यता मिळून आता अनेक दराके 
झाली. मराठी भाषेच्या साक्षेपी अभ्यासक्रमाला इंग्रजी व संस्कृत या दोनही 
भाषा उत्तम अवगत असल्या पाहिजेत व त्यातील वाड्य़यधनाचा निकटचा 
परिचयही असावयास हवा. परंतु हे जरी खरे असले तरी या व अन्य 
भाषांतील विचारधन मराठीत आणण्याचे काम विळंबावर पडता कामा नये. 
या दृष्टीनेंच वियेच्या-केवळ मराठी भाषेच्याच नव्हे-सर्व शाखांत उपशाखांत 
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मराठीत विवेचक ग्रंथरचना होणे, सतत होत राहणे निकडीचे आहे. हे 
करीत असताना त्यात त्या शाखेच्या आधीच्या विकासात सर्वमान्य झालेले 
बिवेचन तर अर्थात्‌ येईलच. परंतु काही नव्या वादविवादाळला चालना 
* देणारे विवेचनही येत राहीळ. असा समन्वय डॉ. संत यांच्या या व्याख्यान- 
मालेतील विवेचनात आढळून येतो. 


भारताच्या शिक्षणव्यवस्थेत आजचा काळ हा एक महत्त्वाचा संक्रमण- 
काळ आहे. उच्च शिक्षणाचा कस कसा वाढविता येईल व त्याचबरोबर उच्च 
शिक्षण समाजातील विविध स्तरांपर्यंत कसे पोहोचविता येईल असा एक दुहेरी 
प्रश्न भारताच्या शिक्षण व्यवस्थेसमोर उभा आहे. हा एक दुहेरी पेचच आहे 
असे म्हटले तरी चाळू शकेल. परंतु शिक्षणाच्या सर्वोच्च स्तरांत डॉ. संत यांनी 
विवेच्चन केल्याप्रमाणे शोधसाक्षेप व अनुशासनसन्सुखता आव्यक आहेत, 
या विषयी दुमत व्हावयाचे कारण नाही. ( डॉ. संत यांचा अनुशासनसन्सुखता 
हा शब्द अनुज्यासन-प्वीच्याही आधीचा आहे, हे या ठिकाणी लक्षात ठेवणे 
उचित होईल. ) सर्वोच्च स्तरावरचा हा अभ्यास केवळ एकाच अभ्यासक्षेत्राशी 
निगडीत न राहता विविध अभ्यासक्षेत्रांशीही त्याचा अनुबंध राहिला पाहिजे, 
ही भूमिकाही आता मान्य झालेली आहे. आपल्याला वाटल्यास आंतर- 
अनुशासनाधिष्ठितता असाही एक काहीसा अवजड दाब्दप्रयोग त्यासाठी करता 
येईल. मराठी वाड्ययीन विहठत्तेच्या आंतरअनुश्यासनाशी (11(ह-ताड्यग8 
९801801) संबंधित असणाऱ्या अंगांचेही विवेचन मराठीत केव्हा तरी 
साक्षेपाने होणे आवद्यक आहे. असो. 

डॉ. संत यांचा हा ग्रंथ प्रकाशित करताना पुणे विद्यापीठास आनंद होत 


आहे. या विषयाचे अभ्यासू या ग्रंथाचे हार्दिक स्वागत करतील असा 
विश्वास वाटतो. » 


दे. अ, दाभोलकर 


दि. ४ जून, १९७६ कुलगुरु, 
पुणे विद्यापीठ, पुणे-७. 


लेखकाचे निवेदन 


“ वाड्मयीन विहृत्ता, तिची परिक्षेत्रे व मराठीतील तिचे विकसन ' या 
विषयावर पुणे विद्यापीठाच्या न. चिं. केळकर व्याख्यानमालेत १९७३ मध्ये 
मी दिलेल्या सहा व्याख्यानांचे हे परिपूर्ण असे संकलन आहे. ते ग्रंथरूपात सादर 
होत आहे. 


मी निवडलेला * वाडमयीन विद्ृत्ता' हा विषय अगदी नवीन प्रकारचा 
आहे. केवळ, समीक्षाशास्त्रावरील किवा समीक्षाशास्त्रातील काही समस्यांची 
पाहणी करणारा हा ग्रंथ नसून समीक्षाशास्त्र ज्या व्यापक अशा वाड्मयक्षेवराचा 
भाग आहे त्या वाडमयशास्त्रामधील काही महत्त्वाच्या आधिवेद्यिक (अँकंडेमिक) 
प्रश्‍नांची पांहणी करणारा हा प्रबंध आहे. विद्यापीठे विद्वान्‌ (स्कॉलर्स ) तज्ज्ञ 
तयार करतात. ते करीत असताना त्यासाठी विद्वत्तेची किवा प्रावीण्याची 
कोणती तरी प्रतिमा दृष्टीपुढे ठेवणे अवश्य असते. त्यादृष्टीने येथल्या चर्चेसाठी 
मी * वाडमयीन विद्वत्ता' ही संकल्पना मांडली आहे. तिची आवश्यकता व 
वैशिष्ट्ये पहिल्या व्याख्यानात तिच्या सामाजिक अनुबंधासह स्पष्ट केली. 
नंतरच्या चार व्याख्यानांतून वाड्मयेतिहास, वाडमय-समीक्षा, भाषा आणि 
भाषाभ्यास आणि ललित-वाडमयलेखन ही चार वाडमयीन विद्दंत्तची परिक्षेत्र 
मानूत त्यांतील काही महत्त्वाच्या प्रश्‍नांचा ऊहापोह प्रत्येक व्याख्यानात केला आहे. 
शेवटच्या व्याख्यानातून माझ्या दृष्टिकोनाप्रमाणे मराठीतील वाडमयीन विहृत्तेचा 
विकासक्रम दाखवून देण्याचा प्रयत्न केला आहे. अगदी शेवटी त्यात विद्यापीठ 
प्रबंध-लेखनांची चर्चा केली आहे. असा हा वाडमयविद्याविषयक अध्ययन, 
अध्यापन-संशोधन या क्षेत्रांशी संबद्ध असणाऱया प्रश्‍नांची चर्चा करणारा स्वयंपुण 
प्रबंध आहे. 


उच्च स्तरावरून केल्या जाणार्‍या अध्ययन-अध्यापनात शोधसाक्षेप व अनु- 
शासन-मनस्कता ही आवश्यक आहेत, हे आज सववेमान्य झाले आहे. वाडमयाच्या 
संदर्भात त्यांचे स्थान, स्वरूप व महत्त्व प्रत्येक व्याख्यानात आलेले आहे. त्याप्रमाणेच 
विचार साधार मांडले आहेत. कोणाच्याही मार्गदर्शनाविना, स्वतंत्रपणे मी हा 
प्रबंध तयार केला आहे. 
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विवेचन करताना माझ्या दृष्टीपुढे प्रामुख्याने ह्या क्षेत्रातला नवप्रविष्ट 
अभ्यासक-वर्ग आहे. त्याच्यासाठी काही तरी विधायक स्वरूपाचे उपक्रम व्हावयास 
हवेत असे मला वाटते. ते होत असताना वाड्मयक्षेत्रातील अध्ययन, अध्यापन, 
संशोधन यांचा दर्जा वाढावा, ते खऱ्या अर्थाने आधिवेद्यिक, उच्चस्तरीय, प्रवाही 
आणि उपयुक्‍त व्हावे, यासाठी मी काही कल्पना, योजना सुचविल्या आहेत. 
आस्था वाळगणारांना त्या न महत्त्वाच्या वाटतील. हा सामाजिक अनुबंध हा या 
प्रबंधाचा एक महत्त्वाचा विशेष आहे, असे मला वाटते. तथापी तो अनुबंध सोडून 
दिला तरी, हे स्वतंत्र वाऊमयविषयक चिंतन आहे हे मान्य व्हावयास अडचण 
येऊ नये. 

हे सारे पूर्णतया आधिवेद्यिक विवेचन असून ते एखाद्या विद्यापीठानेच 
प्रकाशित करावे असे आहे. साहजिकच पुणे विद्यापीठातफे हे प्रकाशित होत आहे 
याबद्दल मला अत्यंत समाधान वाटत आहे. पुणे विद्यापीठास मनःपुर्वक धन्यवाद. 


मराठीत या विषयावर दूरान्वयानेंही लेखन झालेले नाही. (आणि किती 
भारतीय भाषांत या विषयावर ग्रंथलेखन झाले आहे हे जाणून घेण्यास मी 
उत्सुक आहे.) विषयाशी ओझरता संबंध असणारे लेखन तुटित स्वरूपात कोठे 
झालेही असेल, पण ते शोधून काढावे लागेल इतके अपवादात्मक. त्यादृष्टीने माझी 


भूमिका सर्वस्वी नवी आहे. 


विषयविशिष्ट विद्वत्तच्य़ा, प्रावीण्याच्या संकल्पनेंचा वापर इतर विद्याशाखां- 
साठी किवा ज्ञानशाखांसाठी केला जाणे शक्‍य आहे. प्रत्येक क्षेत्रातील प्रावीण्य, 
विद्वत्ता, तज्ज्ञता यांची आधिवैद्यिक भूमिका वा ध्येये यांची नव्या संदर्भात चर्चा 
होणे अवश्य आहे, असे वाटते. 


“ संशोधन : पद्धती, प्रक्रिया, अंतरंग ” या पुस्तकाच्या प्रकाशनापासुन हा 
विषय माझ्या डोक्यात घोळत होता. आध्ारग्रंथांत उल्लेखिलेल्या ग्रंथांनी 
विचारांना निश्‍चित दिशा मिळाली व केळकर व्याख्यानमालेच्या निमित्ताने 
त्यांचे शब्दांकन करण्याची संधी प्राप्त झाली. 


पुणे विद्यापीठाचे मान्यवर कुलगुरू प्रा. देवदत्त दाभोलकंर यांनी विवेचक 


पूरस्कार लिहिला आहे. प्रा. दाभोळकर हे एक ख्यातनाम विचारवंत असून 
त्यांना विद्यापीठीय शिक्षणाविषयी विशेष आस्था आहे. त्यामुळे त्यांचा हा 
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पुरस्कार मला विशेष मोलाचा वाटतो. ह्या ममंग्राही पुरस्काराने ह्या प्रबंधाचे 
महत्त्व वाढले आहे असे मला वाटते. माननीय प्रा. दाभोलकर यांचे मी मन:पूर्वक 
आभार मानतो. या व्याख्यानमालेचे उद्घाटन पुणे विद्यापीठाचे त्यावेळचे 
कुलगुरू माननीय डॉ. ग. स. महाजनी यांनी केले व समारोप पुणे विद्यापीठाचे 
मराठीचे विभागप्रमुख डॉ. रा. शं. वाळिबे यांनी केला. त्या दोघांचे मी आभार 
मानतो. ग्रंथाच्या मुद्रण व प्रकाशनाबाबत पुणे विद्यापीठाच्या प्रकाशन-विभागाचे 
प्रमुख श्री. दि कों. शेवाळकर यांचे विशेष सहाय्य झाले आहे. त्यांचे हादिक 
आभार. तसेच अगदी वेगळ्या प्रकारचा हा ग्रंथ तयार होत असताना अनेकांनी 
अनेक प्रकारचे सहाय्य केले आहे, उत्तेजन दिले आहे, ती यादी फार मोठी आहे. 
मी त्यांच्या त्रूरणात राहू इच्छितो. तथापी त्या सर्वांचे मी मन:पूर्वक आभार 
मानतो. 

ग्रंथातील प्रतिपादनाविषयी, तसेच वापरलेले विशिष्ट शब्द किवा संज्ञा इ. 
यांविषयी अनेक मतभेद झाले तरी अभ्यासकांनी ह्या उपक्रमाकडे सहानुभूतीने 
पाहावे अशी मी त्यांना नग्न विनंती करतो. 


संकेत, ९३ शिवाजी पाके, 
कोल्हापूर, ४१६ ००१ -- दु. का. संत 
२६ जून १९७६ 


व्याख्यान पहिळे : 


विषयानुक्रम 


वाडब्रयीन विद्वत्ता : स्वरूप आणि परंपरा 


१. 


विषय-प्रस्ताव व व्याख्यानांची स्थूल रूपरेषा- 

विषय-स्वरूप व व्याप्ती- 

हा विषय का निवडला- 1 

वाडमय आणि त्याच्या अभ्यासाची प्रदी्धे परंपरा- 

* स्कॉलर '-प्राचीन आदर्श--विद्यांच्या पुनरुज्जीवनाने केलेली 
विद्वत्क्षेत्रातील क्रांती-मनुष्याची नवी प्रतिमा- 

स्वच्छंदवादी क्रांतीचा वाऊमयीन विद्वत्तवर पडलेला प्रभाव- 
ऐतिहासिक दृष्टिकोणाची निर्मिती--अभ्यासकांचे कार्य- 
विज्ञान व इतर शास्त्रे: स्वरूप-चर्चा-वेज्ञानिक पद्धतींचे 
संस्करण-वाडमयक्षेत्रीय संशोधनाचे वेशिष्टय- 

सर्जनशील वाडमयनिमिती-हे एक वाडमयीन विद्वत्तेचे 
परिक्षेत्र- री 

शोधानुशासनाचा प्रश्‍न--विविध परिक्षेत्रे-वाडमयीन विद्वत्तेचे 
निराळेपण-मूल्यांचे क्षेत्र- 


न्यार्याळ दुसरे : छु. उ ते 
वाडब्रयेतिहास $: स्वरूप, समस्या, पद्धती 


१. 


वाडमये तिहासाचे वेगळेपण- वाडमयाला इतिहास नसतो ' 
या मताची पाहणी-वाड्मयेतिहास हा एक सुसंघटित असा 
ज्ञानसंचय- 

ते'चा सिद्धान्त व त्याचे परीक्षण--वाडमयेतिहासविषयक 
विविध मते- 

वाडमयेतिहास-स्वरूप-चर्चा--भाषेच्या इतिहासाशी अविभाज्य- 
--राष्ट्रीय इतिहासाचा एक भाग--विविध मतांचा परामर्श- 


वाडमय हे जीवनाचे प्रतिबरिब असते का ?-चर्चा--एक 
महत्त्वाचा दस्तऐवज म्हणून वाडमयाचे अध्ययन-ललित- 


कलांशी जवळीक- 


पृ. 9 ते 3२ 


२8 


१४ वाडय़यीन विद्ठत्तां 
५. वाडमयेतिहासातील यक्षप्रश्‍न : सविस्तर पाहणी-मूल्यावलंबन 
व मूल्यनिदान अवश्य- 


६. ऐतिहासिक दृष्टीचा उद्भव-तिचा अतिरेक-मर्यादा--सम्यक- 
दृष्टिक्षेपणवाद--अनुशासनाचा प्रश्‍न- 


७. वाड्मयीन कलाकृतीची अखंड विकसनशीलता- 
८. चरित्वाभ्यास-वाडमयेतिहासाचे अंग या दृष्टीने विवेचन- 


९. “ विकास * कल्पनेची पाहणी-मूलाधार अवएय-वाडमयाभि- 
बंधास प्राधान्य देण्याची प्रवृत्ती- 


१०. कालखंडांचा प्रश्‍न--व्यापक सांस्कृतिक अनुबंध--लेखकांच्या 


नावांची युगे--वाडमयीन प्रवृत्तीवर आधारलेले कालखंड- 
अनुशासनाचा प्रश्‍न- 


११. पाठचिकित्साशास्त्र व तत्सम क्षेत्रे-समारोप-- 


व्याख्यान तिसरे : 

वाडय़य-समीक्षा 
प्रास्ताविक-वाडमयाला समीक्षेची गरज का असते-समीक्षा- 
विषयक विविध अभिक्रिया- 
समीक्षा विचारांची उत्क्रांती--तीन कालखंड-- 


१. प्राचीन समीक्षा-विचार, स्वरूप 
पुनरुज्जीवनाचा काल. 


छट. ६५ ते ९९६ 


रूप व प्रभाव-विद्यांच्या 


श्या 


विसाव्या शतकातील समीक्षाविच 
ग्रहणाकड वाटचाल-. 
समीक्षा व निरनिराळी शास्त्रे : 
वाडमयीन अनुभवांशी अविभाज्यता 
समीक्षेचे स्वतंत अनुशासन 


[सन : विविध उपक्रम-त्यांची फलश्र 
व्याख्या शूल्याधिष्ठितता-तारतम्याची गरज. 


]राचे वेशिष्टय--अभि- 


समीक्षेने घेतलेले पा्थेय-- 


वद 0 


विषयाचुक्रम १५ 


व्यार्याक चौथे : छृ. ९७ ते 989 
भाषा आणि भाषाभ्यास 
१. भाषा : एक अतिशय . गुंतागुंतीची मानवी संस्था--“ भाषेचा 
गुंतवळा ” सार्थ वर्णन-- | 
२. शास्त्र या दृष्टीने दोन अवस्था--फिलॉलॉजी (भाषाशास्त्र) व 
लिग्विस्टिक्स (भाषाविज्ञान) -- 
प्राचीन ग्रीकांची व भारतीयांची भूमिका 
४. सर विल्यम ज्योन्स यांनी भाषाभ्यासास दिलेली कलाटणी-- 
त्यानंतर भाषाशास्त्राने केलेली प्रगती-- 
५. पहिल्या महायुद्धानंतर भाषाभ्यासात पडलेला फरक--भाषा- 
विज्ञान व भाषाशास्त्र यांतील फरक-- 


६. विसावे शतक--भाषेच्या काही व्याख्यांचे अवलोकन 
७. सस्यूरने भाषाशास्त्रास प्रदान केलेल्या गोष्टी--स्वनिम-- 
पदिम--ठयराकरण--वाक्‍्यविचार--विवेचन 


८. वाडमयीन विद्वत्तेत भाषाभ्यासाचे स्थान कोणते- 
९. विविध उपशास्त्रे--भाषेच्या पाच प्रसंस्था--ललित वाडमयाच्या 
भाषेचे विशेष-- 
१०. भाषाशास्त्र व इतर शास्त्रे-भाषा म्हणजे संरचना- 
११. काही योजना--शब्दसंहति-कोश 
१२. भाषाभ्यासाची वाडमयसंवद्ध अंगे-- 


व्याख्यान पाचवे : घृ. 983 ते 96६ 
ललित-वाड्मयलेखन: प्रक्रिया व अनुशासन 
१. प्रास्ताविक--विषय-स्वरूप-चर्चा-- 
२. ललित लेखनासंबंधी केले जाणारे विविध युक्‍्तिवाद-- 
३. सर्जनशील लेखनाची प्रक्रिया-विस्तृत विवेचन-' नियंव्रणांचे ' 
महृत्त्व-- 
४. ललितकला या दृष्टीने वाडमयाचे प्रकृति-भिन्नत्व-- 
५. ललितकलेतील संरचना--प्रशासनाची गरज-थोडा समारोप 
६. ऐतिहासिक दृष्टीने वाड्मयाच्या कलांगांची पाहणी-- 
* अनुशासनाचा ' विद्वतृक्षेत्रीय लेखनावर होणारा परिणाम- 


१६ 


१०. 


११. 


व्याख्यान सहावे 


वाडब्यींन विद्ठत्ता 


लेखकाच्या दृष्टीने ह्या अभ्यासक्रमाचे महत्त्व-ललितकलांशी 
जवळीक -- म्हणून वेगळे अनुशासन अवश्य- 

लेखकाच्या सामाजिक स्थानाची पाहणी- 

इकडील परिस्थिती-- 

अभ्यासक्रमाचे स्वरूप--लेखनकला शिकविणारा लेखक- 
प्राध्यापक--त्याचे महत्त्व, कार्य 

साहित्य परिषदांनी हे करावे--किवा एक प्रतिष्ठान निर्माण 


व्हावे-- 


छू. 9६७ ते २०३ 


मराठीतील वाड्मयीन विद्वत्तेचा विकास 


द 


विषयस्वरूपचर्चा--विकास पाहण्यातील अडचणी--त्यांचे 
निराकरण--तीन कालखंड : 
पहिला कालखंड--विद्यापीठ स्थापनेपर्यंतचे विविध लेखक 


२. 
व उपक्रम 
३. १८५७ नंतरच्या कालखंडाचे वैशिष्ट्य--विविध उपक्रम 
४. १८७५ ते १९२० राष्ट्राभिमानाची लाट--तिचा प्रभाव-- 
वाडमयाचे सुवर्णयुग 
५. १९२० नंतरची परिस्थिती--विद़्त्तापोषक हालचाली-नवे 
साहित्योत्तेजक वातावरण--साहित्यविषयक वादांचा उदय 
६. महाराष्ट्र प्रस्थापनेनंतर निर्माण झालेले वाडमयोत्तेजनाचे 
सुवणयुग-विविध उपक्रम-- 
७. पीएच.डी. प्रबंध-स्वरूप चर्चा-- 
८. शोधसापेक्ष निर्माण करण्याचे विविध प्रयोग-उपक्रम-- 
त्यांची फलश्रुती -- विविध-स्तरीय शोधप्रबंध -- 
९. काही योजना -- काही कल्पना--व्याख्यानमालेचा समारोप-- 
व्याख्यानांतील विविध संदर्भ पू. २०५ ते २१० 
निवडक साधन-ग्रंथ पृ. २११ ते २१४ 
स्‌ची पृ. २१५ ते २२५ 


त्याश्यान प्रधिले 
वाड्ययीन विहठत्ता : स्वरूप आणि परंपरा 
शः 


माननीय कुलगुरू डॉ. महाजनी 
व साहित्यप्रेमी सभ्य स्त्रीपुरुषहो ! 


के. साहित्यसम्राट नरसिंह चिंतामण ऊफ तात्यासाहेब केळकर यांच्या 
नावाने त्यांच्या पुण्यस्मृतीप्रीत्यथ॑ चालविल्या जाणार्‍या ह्या व्याख्यानमालेची पुष्पे 
गोवण्याचा सुयोग ह्या वर्षी मजसारख्या प्रसिद्धीच्या झोतापासून अलिप्त असणार्‍या 
सामान्याला प्राप्त झाला, याबद्दल पुणे विद्यापीठाविषयी मी कृतज्ञता व्यक्‍त 
करतो. ह्या विख्यात व्याख्यानमालेत आजपर्यंत अनेक महनीय व्यक्‍तींनी आपली 
विचारपुष्पे गुंफली आहेत, त्या थोरामोठ्यांच्या जाणिवेने मी अगदी संकोचून 
गेलो आहे. त्या सर्वांना आदरभावाने नमस्कार करतो. 


त्याचप्रमाणे ज्यांच्या पुण्यतिथीच्या दिवशी ह्या व्याख्यानमालेचा प्रारंभ होत 
असतो, त्या साहित्यसम्राट तात्यासाहेब केळकर यांच्या पुण्य स्मृतीला मी अभि- 
वंदन करतो. त्यांचा माझा अल्प परिचय झाला होता. त्यांच्या मार्गदर्शनाखाली 
पीएच्‌.डी. पदवीसाठी प्रबंध लिहिण्यासाठी मी माझे नावही नोंदविले होते, पण 
ते तेवढेच राहिले. या गोष्टीची आज मला आठवण होत आहे. त्यांचे वाडमय- 
क्षेत्रातील चौरस कतृंत्व लक्षात घेऊन व त्यांच्या ' जन्मभरच्या एका उद्योगास ! 
शोभून दिसणारा ' वाडमयीन विद्वत्ता ' हा अगदी सर्व प्रकारे नवा असणारा 
विषय मी या व्याख्यानांसाठी निवडला आहे. आजच्या परिस्थितीत अशा 
विषयाची चर्चा होणे, हे निरनिराळया कारणांनी अतिशय आवश्यक आहे, अशा 
जाणिवेने हा विषय मी मुद्दाम घेतला आहे. 
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या व्याख्यानमालेत “ वाड्मयीन विदृत्ता' या विषयावर मी सहा व्याख्याने 
: देणार आहे. पहिल्या व्याख्यानात वाडमयीन विद्वत्ता म्हणजे काय, ती इतर 
क्षेत्रीय विद्दत्तेपासून कशी भिन्न आहे, तिची परंपरा व उद्दिष्टे यांचे सविस्तर 
विवेचन करणार आहे, त्याचप्रमाणे तिच्या अभिवृद्धीसाठी म्हणजे पद्धतशीर विक- 
सनासाठी काय करावयास हवे याची चर्चा करण्याचे ठरविले आहे. तसेच तिची 
निरनिराळी परिक्षेत्रे कोणती आहेत, त्याप्रमाणे उच्च ज्ञानक्षेत्रास आज जी विशिष्ट 
शोधदृष्टी अपेक्षित असते ती वाडमयीन विद्वत्तेच्या क्षेत्रात कशी आणता येईल याचे 
पण विवरण करण्याचे ठरविले आहे. अशारीतीने या व्याख्यानांमागील व 
विषयाची तात्त्विक भूमिका विशद करणे हे पहिल्या व्याख्यानात प्रयोजित आहे. 


पुढल्या तीन व्याख्यानांतून वाडमयीन विद्वत्तेचा प्रमुख परिक्षेत्रांची पाहणी 
योजिली आहे. दुसर्‍या व्याख्यानात ' वाडमयेतिहास ' हे परिक्षेत्र विचारात घेण्याचे 
योजिले आहे. त्यात वाळमयेतिहासाशी संबद्ध प्रश्‍नांची, निरनिराळ्या विषयांची 
आणि अपेक्षित प्रपद्धती (मेथॉडॉलॉजीस) ची चर्चा करण्याचे ठरविले आहे. 
इतर विषयांच्या इतिहासापेक्षा वाडमयेतिहास हा प्रकृतीने सर्वस्वी भिन्न आहे. 
त्यामुळे हे विवेचन आवश्यक आहे असे मला वाटते. कारण वाडमयकृतींना व 
वाडमय-लेखकांच्या कार्याला प्रथम समकालीन नंतर ऐतिहासिक व त्यानंतर सार्व- 
कालिक महत्त्व असते त्यामुळेच वाऊमयेतिहासाचे स्वतंत्र व्यासंगक्षेत्र मानावे लागते. 


तिसर्‍या व्याख्यानात महत्त्वाचे दुसरे परिक्षेत्र ' वाडमयसमीक्षा ' हे विचारात 
घेणार आहे. वाड्मयीन व्यासंगाचा म्हणजेच विद्वत्तेचा गाभा असणारे हे क्षेत्र 
अपार महत्त्वाचे आहे. त्याची वाड्मयीन विद्वत्तेच्या दृष्टीने पाहणी करण्याचे 
योजिले आहे. त्यात समाविष्ट होणारे निरनिराळे महत्त्वाचे विषय व त्यांच्या 
निरनिराळ्या भूमिका, त्यामुळे निर्माण होणार्‍या त्यांच्या प्रपद्धती यांचे विवेचन 
आयोजिले आहे. तसेच समीक्षण, संशोधन व या दोहोंपेक्षा वेगळे असणारे 
पण वाड्मयीन विद्ृत्तेत समाविष्ट असणारे लेखन ह्यातील वेगळेपणा दाखविण्याचे 
ठरविले आहे, या सर्वच अभिक्रिया (अँक्टिव्हिटीज्‌) वाऊमयीन विद्वत्तेला कशा 
पोषक आहेत हे दाखविण्याचे ठरविले आहे. 


चवथ्या व्याख्यानात “* भाषा व भाषाभ्यास ' ह्या व्याख्यानविषयाशी संबद्ध 
*झणार्‍या परिक्षेत्राची चर्चा केली आहे. भाषेच्या अभ्यासाच्या प्राचीन, मध्य- 
त कोट भूमिकांचे विशदीकरण करून वाडमयीन विद्दत्तचे परिक्षेव 
दार मती व नयी त्यात समाविष्ट होणार्‍या विविध विषयांची पाहणी केली 
असले तरी मतीने ते वाडमयीना आहे हे क्षत नड ह आराुत 500. 

तील प्रपद्धतींच र / इकड लक्ष वेधून त्यातील निरनिराळया 
विषयांतील गवा करण्याचे योजिळे आहे. व 
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पाचव्या व्याख्यानात ' ललितवाडमय-लेखन ' हे वाडमयीन विकतचे परिक्षेत्र 
आहे असे गृहित धरून त्याच्या स्वरूपाची चर्चा करण्याचे योजिले आहे. सर्जनशील 
लेखन अभिक्ृती व विचारप्रधान लेखनअभिकृती यांतील साम्य बारकाईने 
पाहणी करून दाखवून देण्याचा प्रयत्न करणार आहे. कारण ललित वाड्मयाला 
विद्वत्ताक्षेत्रात समाविष्ट करण्याची कारणे विस्ताराने स्पष्ट करणे आवश्यक वाटते. 


त्याचप्रमाणे ते “ विद्ठत्ते 'चे क्षेत्र आहे असे दाखवून दिल्यानंतर त्याच्यासाठी एक 
प्रशिक्षणाची योजनाही मांडण्याचे योजिले आहे. 


सहाव्या व्याख्यानात मराठीतील वाड्मयीन विद्दत्तचा विकास दाखविण्याचे 
योजिले आहे. व्याख्यानमालेतील निरनिराळया परिक्षेत्रांतील वाड्मयीन विह्वत्तेची 
जडणघडण महाराष्ट्रात कशी होत होती, त्यादृष्टीने निरनिराळ्या व्यक्‍ती, 
संस्था, यांच्या कार्याचे व विविध अभिक्रमांचे समालोचनात्मक विवेचन करणार 
आहे. तसेच विद्यापीठीय प्रबंधाच्या वाऊमयीन विद्ठत्तेतील स्थानाची चर्चा करणार 
आहे. शेवटी वाडमयीन विद्वत्तेच्या शास्त्रशुद्ध विकसनासाठी काही योजना 
सुचविण्याचे मनात आहे. 


अशा प्रकारे ह्या सहा व्याख्यानांतील विवेचनाची स्थूल रूपरेषा आहे. 
वाडमयक्षेत्रीय अभ्यासाचे हे विवेचन अनेक दृष्टींनी आज आवश्यक आहे असे वाटते. 


मी निवडलेला विषय व त्याचे केलेले शब्दांकन अनेक परींनी अपरिचित व 
नवीन असल्याने प्रारंभी त्यासंबंधी थोडे विवेचन स्पष्टीकरण अवश्य आहे. 


* वाडमयीन विद्वत्ता ' हा शब्दप्रयोग मी * लिटररी स्कॉलरशिप ' या इंग्रजी 
शब्दाचा मराठी पर्याय म्हणून उपयोजिला आहे. “ लिटररी ' आणि स्कॉलरशिप ' 
ह्या दोन शब्दांचे शब्दश: भाषांतर या दृष्टीने हा शब्दप्रयोग बरोबर आहे. परंतु 
ह्या दोन शब्दांचा संकलित अर्थ मराठी भाषिकांना अपरिचित आहे, हा शब्द- 
प्रयोग व ही संकल्पना मराठीत मी प्रथमच वापरीत आहे, म्हणून प्रारंभी त्या विषयी 
थोडी चर्चा करतो. 


* स्कॉलरशिप ' म्हणजे विद्वत्ता किवा व्यासंग. * लनिंग ' हा शब्दही याच 
अर्थाने रूढ आहे, त्याचेही मराठीकरण विद्वत्ता असेच करता येईल. सामान्यतः 
प्रत्येक क्षेत्रातल्या श्रेष्ठ अभ्यासकाला पूर्वी ' स्कॉलर ' म्हटले जात असे. विज्ञानाच्या 
उदयानंतर निर्माण झालेल्या आजच्या तज्ज्ञताप्रधान' युगात प्रत्येक क्षेत्रातील 
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अभ्यासक-संशोधकास ' तज्ज्ञ ! या अर्थी * ज्ञ ' प्रत्यय लावून शब्द तयार करण्यात 
येऊ लागले. आज न प्रसिद्ध असलेली शास्त्र 
पुर्वी “ मानव्यशास्त्रां ' (हयूमॅनिटीज) मध्ये समाविष्ट होत असत. मानव्य- 
शास्त्रातील अभ्यासकांना * स्कॉलर ', म्हटले जाई. पण पुढे 
प्रभावामुळे त्यांचाही तज्ज्ञतादर्शक * ज्ञ' 


न ब 


उढ जात असल्याने मानव्यशास्त्रांत 
हे. वाझमयक्षेत्रातील अभ्यासक- 

सशोधकांना वाडमयज्ञ म्हणण्यापेक्षा पुर्वपरंपरेची मान्यता असणारा ' विद्वान ' हा 
होईल. कारण वाडमयातील विदृत्ता 


म्हणूनच तिचे स्वरूप पाहूणे अधिक जरूरीचे 
झाले आहे. दुसरे असे को, विज्ञान शास्त्रे व सामाजिक शास्त्रे 


तुलनात्मकदृष्ट्या 
अगदी अलीकडची आहेत, त्या दृष्टीने जगाच्या विद्ठत्तेची परंपरा ही प्रामुख्याने 
वाऊमयक्षेत्रामागेच आहे. साहजिकच ही विठ्त्तेची परंपरा काय आहे व आजच्या 

विज्ञानविचाराच्या कालात तिचे स्वरूप कसे आहेव ते कसे असावे तसेच विज्ञानाच्या 
प्रभावामुळे पुढे आलेल्या वैज्ञानिक पद्धतींचा अवलंब किती प्रमाणात करावयास 
तीर मिती व्यय कोणती इ. प्रश्‍नांचा ऊहापोह करण्याचे या 


]झमयक्षेत्रात व समीक्षेत अनेक इंग्रजी संकल्पना 
परंतु त्यांत * सि व; त्यासाठी नवे नवे शब्दही आपण तयार केळे आहेत. 

छटररी स्कॉलरशिप ह्या संकल्पनेस वा शब्दप्रयोगास आजच्या 
महत्त्वाची प्रतिष्ठा वा मान्यता 


| अद्याप परिप्राप्त झालेली नाही. 
इस्लडप्रणीत इंग्रजीकडून आपण. आधुनिक समीक्षाक्षेत्रात 
त धतल्या त्या इंग्लंडप्रणीत इंग्रजीत * लिटररी स्कॉलरशिप ' 
त्यांच्या मते * स्कॉलरशिप 
चि या शब्दाच्या -साहाय्याने 
ही आवश्यकता नाही. (ही भूमिका तयार होण्यास काही ऐतिहासिक कारणे 
करवी , पुढ पाहणार आहोत.) आपणही होच भूमिका अंगिकारली 
आते आपणांसही. .तसेत रं 


प्ऱु 


तिच्यासह हा शब्दप्रयोग आपणांस आज अधिक स्वीकाराहे आहे, तो त्या दृष्टीने 
रूढ होणे आवश्यक आहे असे मला वाटते व म्हणून मी हा नवीन शब्दप्रयोग, त्यातील 
नवीन विचार-आशयासह आपणांपुढे मांडीत आहे. 


वाडमयव्यापाराच्या सवे क्षेत्रांत मानवी प्रज्ञेचे आणि प्रतिभेचे जे उपयोजन 
किंवा अवलंबन होते, त्याचे सूचन “ वाऊमयीन विद्वत्ता ' या शब्दप्रयोगाने व्हावे अशी 
येथे अपेक्षा आहे. वाडमयीन विद्वत्ता म्हणजे वाझमयक्षेत्रात निरनिराळया 
कारणांनी व उद्दिष्टांनी होणारा प्रज्ञेचा वा प्रतिभेचा व्यापार, असा एक प्रारंभिक 
अर्थ स्थूल मानाने गृहित धरणे योग्य होईल. विद्वत्ता हा शब्द केवळ पांडित्य या 
अर्थात न वापरता सर्जनशील वाडमयकर्तृत्वाचाही समावेश त्यात गृहित धरलेला आहे. 
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एवढे प्रास्ताविक स्पष्टीकरण केल्यानंतर हा विषय मी का निवडला, याची 
काही कारणे सांगणे आवश्यक वाटते, ती अतिशय महत्त्वाची आहेत. वाडमयाशी 
व विहृत्तेशी .संवद्ध असणार्‍या. अनेक विषयासंबंधीचे हे चिंतन आहे. ते तसे 
तत्त्वणोधक वा. तत्त्वविवेचक आहेच, परंतु त्याला समकालीन परिस्थितीच्या संदर्भात 
एक विशिष्ट अर्थ आहे तो अधिक लक्षणीय आहे. 


सध्या वाडमयक्षेत्रात विविध हालचाली व उपक्रम चालू आहेत. भारतातील 
सर्वेच राज्ये व भाषा विकासाच्या उंबरठ्यावर उभ्या आहेत. सर्वच समाज 
किवा समाजाचे घटक आपला सर्वांगीण विकास साधण्यासाठी उत्सुक झाले आहेत. 
विद्यापीठे, साहित्यसंस्था, साहित्य व सांस्कृतिक संघटना आपापल्या परीने कार्यवाही 
होत आहेत, झाल्या आहेत. एवढेच नव्हे तर कित्येक ज्ञानगाखाही आपले 
स्वतंत्र अस्तित्व आणि वेगळेपण सिद्ध करण्यासाठी उत्सुक झालेल्या आहेत. सामा- 
जिक शास्त्रांची शाखा अधिक योजनावद्ध रीतीने कार्यवाही झालेली दिसते.. शाळा- 
कॉलेजांतील शिक्षण व संशोधन कसे असावे ह्या दृष्टीने काही पुस्तके त्यांनी तयार 
केळी आहेत, एकंदर जागरूकतेच्या दृष्टीने हे उपक्रम उल्लेखनीय आहेत. त्यांतून 
तत्क्षेत्रीय जागृतीची दिशा कळते. तसेच सववत्र अनेकविध उपक्रम चालू . आहेत. 
परिषदा, सेमिनार (परिसंवाद), कृतिसत्रे, शिबिरे, व्याख्यानमाला, चर्चा इत्यादींच्या 
द्वारे सर्वच क्षेत्रांत एकप्रकारचे जागृतीचे वातावरण दिसते, त्याशिवाय. अनेक संस्था, 
संघटना निरनिराळे प्रकल्प हाती घेत आहेत. कुणी शब्दकोशाचा, सांस्कृतिक- 
कोणाचा, ज्ञानकोशाचा, महाकोशाचा कुणी इतिहासाचा, तर कुणी कशाचा, 
तसेच विद्यापीठांतील विविध . विभागही स्वतःच्या. :योजनां आखीत आहेत. 


द 


वाडमयक्षेत्रही याला अपवाद नाही. निरनिराळे अभ्यासक आपले प्रबंध तयार 
करीत आहेत. 


हे सारे उपक्रम उपयुक्त आहेत. त्यांची आवश्यकता विवादातीत 
आहे. तथापि ह्या सर्वे वाडमयीन उपक्रमांतून जी विद्ृत्ता अपेक्षित आहे, तिचे 
स्वरूप कसे आहे व तिचे वेगळेपण कशात आहे, याची तात्त्विक चर्चा होणे अवश्य 
वाटते. तिच्या अभावी हे सारे उपक्रम केवळ प्रतिक्रियारूप वाटतात. जीवनाच्या 
सर्वे क्षेत्रांत जे चलनवलन सुरू झाले आहे--ज्याचे प्रेरकत्व व दायित्व वास्तविकतेने 
व प्रामुख्याने शासनाकडे आहे,--त्याचे लोण वाडमयाच्या क्षेत्रापयंत आलेले आहे, 
एवढेच या उपक्रमांवरून सिद्ध होते. लोकांनी वा संबंधितांनी जागृत वा कार्यवाही 
होऊन शासनास तसे करण्यास भाग पाडलेले नाही. म्हणूनच या नव्या परिस्थितीत 
व वातावरणात वाड्मयीन विद्वत्तचे स्वरूप कोणते, तिची कार्ये कोणती, तसेच या 
उपक्रमांशी संबद्ध असे काही तात्त्विक प्रश्‍न आहेत, समस्या आहेत, त्यांची चर्चा होणे 
आवश्यक वाटते. तिच्यामुळे या उपक्रमांचे स्वरूप अधिक नीटस व रेखीव होऊन 
ह्या क्षेत्रात एक प्रकारची सूत्रवद्धता येण्यास मदत होईल, या अपेक्षेने ह्या उपक्रमास 
मी उद्य्क्‍्त झालो आहे. 


सर्वे क्षेवरांप्रमाणे विद्येच्या व विद्यापीठाच्या क्षेत्रात नुसते प्रकल्पच वा तत्सम 
योजना हाती घेतल्या जाव्या असे नाही, तर त्यापेक्षा अधिक मूलभूत व महत्त्वाचे 
असे काही कार्य व्हावे अशी शासन तसेच विद्यापीठ-अनुदान मंडळ यांची इच्छा दिसते. 
निरनिराळ्या भाषांसाठी विद्यापीठांतून उच्चतर विद्याकेंद्रे निर्माण व्हावीत, संशोधन- 
कार्य अधिक जागरूकतेने व सूत्रबद्धरीतीने चालावे अशीही एक योजना विचाराधीन 
दिसते. त्यादष्टीने पाहिले तर हा विषय अधिकच महत्त्वाचा ठरतो. या उपक्रमांनी 
ह्या देशातील वाड्मयीन विद्ठत्तेला एक घाट यावा, तिची प्रतिष्ठा वाढावी हे अपेक्षित 
आहे. 

आताच उल्लेखिलेले जे सर्वंकष जागृतीचे लोण आहे, त्याचा परिणाम निर- 
निराळ्या विद्याशाखांवर असा होत आहे की, प्रत्येक विद्याशाखा व विद्याशास्त्र 
आपले स्वत:चे असे परिशासन किवा “ डिसिप्लीन ' निर्माण करीत आहे. आणि 
त्या त्या क्षेत्रातील उच्चतर संशोधनपर लिखाणात ही शोधजाणीव किवा 'डिसिप्लीन- 
कॉन्शसनेस' असावी अशी रास्त अपेक्षा धरली जाते. भाषेच्या व वाडमयाच्या 
क्षेत्रात तशी उपक्रमशीलता बरीच आहे; पण शोधपद्धतीच्या वा शोधानुशासनाच्या 
दष्टीने आवश्यक अशी चर्चा क्वचितच चाललेली दिसते. त्यादृष्टीने सामाजिक शास्त्रे 
अधिक योजनापूरकतेने या क्षेत्रात वाटचाल करीत आहेत. विद्यापीठे पीएच्‌.डी. सारख्या 
पदव्या प्रदान करीत आहेत, लहानमोठे लेखक आपले प्रबंध, ग्रंथ प्रकाशित करीत 
आहेत पण जो शोधशिस्तसाक्षेप ह्वा तो विरलत्वाने दिसून येत असल्याने ही प्रगती 
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थोडी वरवरचीच भासते. तेव्हा वाडमयक्षेवरातील विविध परिक्षेत्रे व त्यांतील 
शोधानुशासनाच्या दृष्टीने येणाऱया विविध समस्या यांचा ऊहापोह होणे अगत्याचे 
वाटते. 


शेवटी आणखी एका कारणाचा उल्लेख करावयास हवा. आज विद्येच्या व 
वाड्मयाच्या क्षेत्रात नवा वर्ग येऊ घातलेला आहे, त्या अभ्यासकाच्या वर्गापुढे 
ह्या क्षेत्रातील विद्दत्तेचे चित्र अधिक सुस्पष्टपणे उभे करण्याची आवश्यकता आहे असे 
मला वाटते. तसेच हे सारे विवेचन मराठीत अद्यापपर्यंत झालेले नाही हे जाणवते. 


विद्येच्या व वाडमयाच्या क्षेत्रात शिरणाऱ्या नवागत वर्गासाठी वाडमयीन 
विद्वत्तेचा या प्रकारचा ऊहापोह करणे का आवश्यक आहे ह्याची थोड्या खोलात 
जाऊन पाहणी करणे अवश्य आहे. इंग्लंडप्रणीत समीक्षाशास्त्रात “ वाड्मयीन 
विह्ृत्ता ' असा शब्दप्रयोग वापरला जात नाही हे आपण पाहिले. त्याला काही ऐति- 
हासिक कारणे आहेत, त्यांचे विवेचन ह्या संदर्भात उपयुक्त होईल. इंग्लंड-फ्रान्स 
आदी युरोपीय देशांतल्या संस्कृतीची व ज्ञानाची जडणघडण आधुनिक कालात ग्रीक 
व रोमन या संस्कृतींच्या वारशाने झालेली आहे; त्यामुळे आधुनिक भाषा व वाडमय 
यांची उभारणी व अभिवृद्धी होत असता प्राचीन संस्कृतीच्या आदर्शाने इतिहासाच्या 
ओघात आधुनिक विद्दत्तेची व वाड्मयाची परंपरा थोड्याफार स्वाभाविकपणेच 
तेथे निर्माण झाली. सर्जनशील लेखन करणारे लेखक, विचारप्रधान व शास्त्रीय 
स्वरूपाचे लेखन करणारे लेखक, तसेच प्राचीन व आधुनिक भाषांचे व वाडमयाचे 
अभ्यासक आणि वाडमयसमीक्षक यांच्या परंपरा तिकडे आपोआप व थोड्याफार 
स्वतंत्ररीतीने निर्माण झाल्या व वाढीला लागल्या. नव्या जुन्या विद्यापीठांनी 
त्यांना हातभार लावला आणि वाड्मयीन चर्चेला प्राधान्य देणारे क्रिटिसिझम, समीक्षा 
ऊफे टीकाशास्त्र यासारखे एक व्यापक शास्त्र त्यांनी निर्माण केले. त्याची उभारणी 
व प्रगती इतिहासाच्या क्रमात थोड्याफार स्वाभाविकरीतीने झाल्याने वाडमयीन 
विद्दत्तेची अमेरिकाप्रणीत सर्वकष संकल्पना इंग्लंडच्या प्रभावाखालील व युरोपातील 
राष्ट्रांत जोर धरू शकली नाही. तोच वारसा इंग्लंडच्या राजकीय व सांस्कृतिक 
प्रभावातून आपल्याकडे आल्याने येथेही वाड्मयीन विढृत्तची सर्वकष संकल्पना 
रुजली नाही व वाढीस लागली नाही. 


इंग्लंडपासून व युरोपपासून फुटून निघालेल्या अमेरिकन राष्ट्राची परिस्थिती 
भिन्न होती. यरोपमधील निरनिराळ्या देशांतील लोकांनी एकत्र येऊन हे नवे राष्ट्र 
निर्माण केले. या राष्ट्राची भाषा इंग्रजी झाली आणि युरोपच्या सांस्कृतिक 
परंपरेचा वारसा अपरोक्षरीतीने ह्या राष्ट्रापर्यंत आला तरीपण प्रत्येक क्षेत्रात नव्या 
उभारणीचा प्रश्‍न जेव्हा निर्माण झाला तेव्हा ह्या राष्ट्राला आपल्या परिस्थितीस 
अनुरूप अशी वेगळी भूमिका घेणे अवश्य झाले. 


ऱ्ड 


स्वतंत्र झाल्यानंतरचे पहिले शतक नवनवीन प्रदेश स्वत:च्या अमलाखाली 
आणणे व नव्या परिस्थितीशी जमवून घेणे यात गेले. त्यानंतर जीवनाला 
जेव्हा सुस्थिरता व संपन्नता प्राप्त झाली तेव्हा विद्या, कला, वाडमय यांच्या अभि- 
वृद्धीचा प्रश्‍न निघाला त्यावेळी युरोपीय पद्धतीची विद्यापीठे व अभ्यासक्रम सुरू 
झालेही. पण काही कालानंतर प्रत्येक क्षेत्रात त्यांची अपूर्णता कालबाह्यता जाणवू 
लागली, आणि आपली स्वतंत्र मनोवृत्ती, परंपरा आणि परिस्थिती ह्यांना अनुरूप 
असा विद्वत्तेच्या व वाडमयाच्या क्षेत्रास घाट देणे अवश्य वाटले. या प्रयत्नांतूनच 
वाड्मयीन क्षेत्रासाठी वाडमयीन विढृत्तेचा मूलग्राही विचार करण्याची गरज तेथे 
निर्माण झाली. अशी गरज निर्माण होण्याचे एक प्रमुख कारण असे की, जो नवागत 
वर्ग विद्यापीठे, विद्या. व वाड्मय यांच्या कक्षांत आला तो युरोपच्या पूर्वकालीन 
परंपरेला पुर्णपणे पारखा झालेला होता. त्यामुळे वाड्मयक्षेत्रातील युरोपीय 
विद्ठत्तेच्या परंपरेचा तादृश उपयोग नव्हता. नवांगतांसाठी सर्वच क्षेत्रांप्रमाणे 
वाझमयीन क्षेत्राचीही नव्याने उभारणी करणे आवश्यक झाले. त्यावेळपर्यंत विद्या- 
पीठांतून चाळू असलेल्या युरोपीय जर्मन पद्धतींचे पुराणेपण लक्षात आल्याने त्यांचा 
परित्याग करूनं व वाड्मयीन विद्ठत्तेची नवी संकल्पना नवागतांपुढे ठेवून या क्षेत्रास 
'अधिक नीटस व शास्त्रशुद्ध स्वरूप देणे त्यांना अवश्य वाटले. 


आपणाकडील विद्येच्या व शिक्षणाच्या क्षेत्रात आज येणारा नवागतवर्ग पुष्कळसा 
तत्कालीन अमेरिकीय नवागतवर्गाप्रमाणे आहे. इंग्रजी राज्य प्रस्थापित झाल्या- 
नंतर शिक्षणक्षेत्रात जो नवा जमाना सुरू झाला त्यात आधुनिक कालात विद्या, ज्ञान, 
वाड्मय, कला यांचे स्वरूप युरोपच्या (विशेषत: इंग्लंडच्या ) धर्तीवर ठरविण्यात आले 
हे सर्व प्रसिद्ध आहे. . हे नवे ज्ञान व नवी संस्कृती आत्मसात करणारा नवा मध्यम- 
वर्ग या देशात निर्माण झाला, त्याने इंग्रजी आदर्शाचा यशस्वी अवलंब केला. पण 
सामान्यत: असे दिसते की, हा नवा मध्यमवर्ग भारतीय संस्कृतीतील विद्या, कला 
वाडमय यांना तसा पारखा झालेला नव्हता, म्हणजे पुनरुज्जीवनाच्या कालात युरोप- 
मध्ये प्राचीन ग्रीक - रोमन संस्कृतीचा वारसा घेऊन आधुनिक युरोपीय भाषा व 
वाडमय. सिद्ध झाले, तसेच थोडेफार येथे घडले. प्राचीन संस्कृतीच्या वारशापासून 
फारसे दूर न राहता आधुनिक युरोपीय संस्कृतीची विधायक . तत्त्वे आत्मसात 
करण्याचा प्रयत्न येथे आजपर्यंत झाला व तो बराच यशस्वीही झाला. 


परंतु इंग्रजांच्या व इंग्रजी भाषेच्या परकेपणामुळे ज्ञान, विद्या, वाडमय यांच्या 
प्रसाराचे क्षेत्र मर्यादितच राहिले. स्वातंत्र्याचे पाव शतक उलटेपर्यंत ते तसेच होते. 
पाव शतकानंतर आज विद्येच्या, ज्ञानाच्या व वाडमयाच्या क्षेत्रात जो नवागत वर्ग 
शिरत आहे, त्याच्यापर्यंत प्राचीन भारतीय ज्ञानविद्येचा वारसा आलेला नाही. त्याच- 
प्रमाणे प्रवचन, कौर्तन इ. मार्गांनी जे कार्य पुर्वी होत,होते तेही थांबले आहे व म्हणूनच 


> 


अमेरिकेतील तत्कालीन मध्यमवर्गाप्रमोणे त्याची अवस्था आहे. साहजिकपणे या 
वर्गासाठी विद्या, ज्ञान, वाड्मय यांच्या क्षेत्रांची मांडणी नव्याने करणे अवण्य झाले 
आहे. ज्ञानेशवर-तुकारांमांची स्थूल शिकवण व॑ महाभारत--रामायणातल्या कथा 
यांपलीकडे त्याच्या वारसात्मक ज्ञानाची व्याप्ती गेली, नाही. अशा नवागत वर्गातून 
येणार्‍या वाड्मयाभ्यासकासाठी वाडमयक्षेत्राचे पुनरावलोकन करून त्याची पुनरेचना 
करणे अवश्य झाले आहे. तसे केले तरच यापुढील काळात वाडमयक्षेत्रीय हालचालींत, 
उपक्रमांत एकप्रकारची सुसूत्रता येईल व नवागतांना वाडमयीन विद्वत्तेचे व विठ्ठ्तेच्या 
नवध्येयांचे दर्शन घडेल व त्यांच्या प्रज्ञाप्रतिभेळा ते आवाहन देत राहील. एवढे 
विस्ताराने विवेचन करण्याचे कारण असे की, वाड्मयीन विद्ठत्ता असे म्हटल्यानंतर 
विद्त्त्व आणि कवित्व यांच्यासारखा हा विषय असावा अशी कल्पना होईल तिचे 
निराकरण व्हावे. विद्वत्त्व व कवित्व या वा तत्सम विषयांचा थोडा ऊहापोह 
विवेचनाच्या ओघात पुढे येईल पण तो आनुषंगिक होय. थोडक्यात वाडमयविद्येच्या 
अभ्यासक्षेत्रांचे स्वरूप, त्यांची परंपरा व तत्संवद्ध असणारी निरनिराळी परिक्षेत्र, 
त्या परिक्षेत्रांशी संबंधित असणारे तात्त्विक प्रश्‍न व त्यांच्या स्वतःच्या शोंधानुणशासनांचा 
(डिसिप्लीन्स) प्रश्‍न अशा विविध विषयांचे विवेचन ह्या ठिकाणी अभिप्रेत आहे. 
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वाडमय आणि त्याचा अभ्यास ह्या दोन स्वतंत्र गोष्टी आहेत. वाडमय- 
निर्मितीशी विद्वत्तेचा संबंध कोणता आहे हे विवाद्य असले तरी तिचा विद्ृत्तेशी 
अजिबात संबंध नसतो असे म्हणता येणार नाही. वाडमयनिमितीची कारक शक्‍ती 
प्रतिभा आहे, हें सर्वमान्य असले तरी मनाच्या इतर शक्‍तींप्रमाणे ती एक शक्‍ती असून 
तिच्या द्वारे होणारी ' नवनिमिती ' ही प्रामुख्याने चितन, अवलोकन आणि शब्दांकन 
यांवर अवलंबून असते. मनुष्याच्या विचारक्रियेशी, तिचा जवळचा संबंध आहे. 
याचा अर्थ, घो विद्ठत्तेला दूरची नाही.' म्हणजेच वाडमयाची निर्मिती, त्याचे 
आकलन आणि त्याचा अभ्यास यांच्याशी विद्वत्तेचा संबंध जवळचा आहे. विहुंगमात्मक 
दृष्टीने पाहु गेले तर वाडमय व विद्वत्ता यांचे संबंध वेगवेगळ्या काळी वेगवेगळ्या 
प्रकारचे होते असे दिसते. वाडमयाची ज्याप्रमाणे इतिहासक्रमाबरोबर उत्क्रांती 
होत आली, त्याप्रमाणे विद्वत्तेचीही . अभ्यासकाच्या भूमिकेवरून या दोहोंचे 
परस्परसंबंध पाहणे उद्बोधक होईल.. मानवी मन व मानवी जीवन ह्यासंबंधीच्या 
ज्ञानामध्ये जी सतत वाढ होत आलेली आहे; तिच्यामुळे वाड्मयीन विद्वत्तेचेही 
स्वरूप बदलत आले आहे. र 
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वाडमयाचा अभ्यास आणि वाडमयनि्मिती या दोहोंच्या प्रदीर्घ व अतिप्राचीन 
परंपरेतून एक स्वयंसिद्ध असा ज्ञानाचा संचय तयार झालेला आहे. माणसाच्या 
सर्जनशील शक्तीचे शब्दरूप आविष्करण या दृष्टीने ललित वाड़मयाचा अभ्यास 
होत असला, तरी ती भूमिका आजची आहे. निमितिप्रधान वाडमयाची, वद्धि- 
गम्य होईल अशी चर्चा दीर्घकालापासून होत आलेली आहे. आणि ह्या उलटसुलट 
व कित्येकदा तलस्पर्शी चर्चेतून वाड्मयीन विद्वत्ता अस्तित्वात आलेली आहे. 
वाडमयाइतकीच या वाडमयीन विद्वत्तेची परंपरा जुनी आहे. किंबहुना आधुनिक 
युग सुरू होईपर्यंत मनुष्याची सर्वांगीण विद्दत्ता आणि वाड्मयीन विद्वत्ता ही दोन्ही 
अविभाज्य मानली जात असत. प्राचीन ग्रीस, रोमन, भारत, चीन इ. देशांतील 
ज्ञानाच्या परंपरा वाडऊमयीन विद्वत्तनेच टिकविल्या आहेत. वाड्मयीन विद्दत्तेच्या 
ह्या सर्वकषतेमुळेंच देशाच्या शिक्षणात वाड्मयीन विहृत्तेच्या संगोपनाळाच बरेच 
महत्त्व दिले जात असे. 


परंतु विज्ञानाच्या प्रभावामुळे व त्याच्या तितक्‍याच सवंकष आक्रमणामुळे 
मनुष्याच्या ज्ञानसाधनेचे स्वरूप पूर्णपणे बदलले आहे. त्यामुळे वाड्मयीन 
विद्वत्तेचा स्वतंत्रपणे विचार करणे आवश्यक झाले आहे. कोणत्याही देशाच्या 
ज्ञानपरंपरेत वीरवृत्तीचा आविष्कार करणारी महाकाव्ये, नाटयप्रबंध, तत्त्वज्ञानात्मक 
ग्रंथ इत्यादींना असाधारण महत्त्व आलेले आहे. आजच्या पृथगात्मक दृष्टीला 
ह्यांच्या स्वरूपरचनेतील वेगळेपणा जाणवत असला तरी पूर्वी तो जाणवत नसे. 
विज्ञानाचे व औद्योगिक युगाचे आगमन होऊन बराच काल लोटेपर्यंत शिक्षण हे प्राय: 
वाड्मयप्रधानच होते. सभ्यतेचे संस्कार झालेली व्यक्‍ती निर्माण करणे हे शिक्षणाचे 
ध्येय मानले जात होते, आणि त्यासाठी कालपरवापर्यंत सर्वत्र एकप्रकारच्या वाडमय- 
प्रधान अभ्यासक्रमांची योजना केली जात असे. सभ्यतावृत्ती अंगी बाणलेले 
व्यक्तित्व निर्माण होण्यासाठी ते आवश्यक मानले जात असे. (उलटपक्षी आजचे 
अभ्यासक्रम हे विषयांचे तज्ज्ञ-एक्स्पर्ट-निर्माण करणारे आहेत. ) पुर्वीच्या 
शिक्षणात वृद्धिप्रधानता (विवेक) व चारित्र्य एकत्रितरीत्या परिणामकारी मानले 
जात असे. त्याचा उगम ग्रीसमध्ये होता, युरोपातील पुनरुज्जीवनाच्या कालखंडात 
त्याचे उज्जीवन झाले व नंतरच्या-शतकांतून झिरपत ते व्हिक्टोरियन युगापर्यंत आले. 
* ए स्कॉलर, ए जंटलमन, ए स्त्रिश्‍चन 7 असे शिक्षणाचे ध्येय होते व ब्रिटिशांच्या 


राज्याद्वारे ते आपणाप्रत आले. 


अशा रीतीने जगाची ज्ञानपरंपरा ही प्रामुख्याने वाडमयीन आहे. निदान ती 
कालपर्यंत तरी तशी होती, आणि साहजिकपणे आजच्या विज्ञानप्रधान, व ज्ञानक्षेतांचे 
पथकत्व मानणार्‍या जगात ती आज कोणत्या स्वरूपात टिकविणे शक्‍य व आवश्यक 


आहे, ह्याचा विचार व्हावयास हवा. 


* * 
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विज्ञानाच्या वाढत्या प्रभावामुळे ज्ञानक्षेत्रातील विविध संकल्पना जरी बद- 
लल्या असल्या तरी माणसाच्या आदर्शाविषयीच्या प्रतिमा प्रायः स्थलकालनिरपेक्ष 
असतात, त्यांत तसा बदल होत नसतो. उदाहरणार्थ, आजच्या आदर्श नागरि- 
कांची प्रतिमा प्राचीन तत्सम प्रतिमेशी जर पडताळून पाहू लागलो तर त्या दोन्ही 
एकमेकांना पुष्कळशा मिळत्याजुळत्या आहेत असे दिसून येईल. भगवद्‌गीतेतील 
स्थितप्रज्ञ, ज्ञानेशवरीतील ज्ञानी भक्‍त व रामदासांचा उत्तम पुरुष यांची चित्रे आजच्या 
आदर्श नागरिकाशी बरीच मिळतीजुळती अशी वाटतील. विद्वान किवा स्कॉलर- 
बाबत असेच म्हणता येईल. आजचा खरा विद्वांन हा प्राचीन कालीन विद्वाना- 
सारखाच असणे शक्‍य आहे. नॉर्मन फॉस्टंर हे आपल्या ' लिटररी स्कॉलर- 
शिप या ग्रंथात प्रारंभी लिटररी स्कॉलरची व्याख्या देताना-- 8. गावी) 
जी ााब्ट्था९&, 15 खा& छणा0 15 फ७॥[एहा$00 ॥ह9(082 -- हे 
लाँजीनसचे वाक्य उद्धृत करतात. पुढे ते म्हणतात-- “ ह्यात शी0 8 
ल््णग०8७ शोणाय पतदाडाछयातगाट्र ली शा गरॉटि]टट0ए8] 21512 
8900018 0 1185 50४९० ”.3 ऑरिस्टॉटल्‌ अशा प्रकारचा स्कॉलर होता. त्याचे 
व त्याच्यासारख्याचे ग्रंथ मागे पडतील असे ग्रंथ अद्याप निर्माण झालेले 
नाहीत. "८9 वा डा. ताट ्लागवा'७ 0९8 (देत-७००७.* अशा 
रीतीने विद्वत्तेच्या अंतिम आदर्शाबाबत तसे काही फारसे नवीन म्हणता येण्यासारखे 
नाही. आजच्या विज्ञानप्रधान वातावरणात वाढलेल्या पिढीने तेथपर्यंत कसे 
जावयाचे हा खरा प्रश्‍न आहे. 


भारताचा प्राचीन कालखंड हा सर्वत्र दृष्टींनी अभूतपूर्व किवा अपवादभूत 
म्हणावा लागेल. कारण या कालात मानवी प्रतिभेला व प्रज्ञेला जे घुमारे फुटले 
आहेत, तो मानवजातीचा श्रेष्ठठर वारसा होय. रामायण- महाभारतासारखी 
रचना ही कोण्या कवीने केली असे म्हणण्यापेक्षा, रवींद्रनाथ टागोरांनी म्हटल्या- 
प्रमाणे भूमीतून वृक्ष जसा निर्माण होतो, त्याप्रमाणे या भारतीय संस्कृतीच्या भूमी- 
तून ती रचना ' निर्माण ' झालेली आहे. * येथे काव्य, तत्त्वज्ञान, नीति, चारित्र्य, 
तत्त्वशोधन, परमार्थ ही सारी एकजीव झालेली आहेत.” असा हा मानवजातीचा 
अभूतपूर्व ठेवा, वारसा, प्रकृतीने वाड्मयीन मानला जातो, म्हणून वाड्मयीन 
विद्दत्तेवरच्या ह्या विवेचनात त्याला महत्त्वाचे स्थान आहे. 


रामायण, महाभारत व उपनिषदांचे कते हे क्रषीमुनी ज्ञानी असत. “कवि ' 
ह्या शब्दाचा अर्थ ज्ञानी असाच आहे. या कालात कवी हा ज्ञाता, द्रष्टा, तत्त्वज्ञ 
सवे काही असे. तो समाजाचे नेतृत्व करीत असे. समाजाच्या व व्यक्‍तीच्या 
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कालाच्या प्रणेत्यांनी घातला आहे. युरोपीय कल्पनेप्रमाणे. स्कॉलरशिप ' किवा 
विद्दत्तचा वाडमयाशी संबंध हा एवढाच आहे. अर्थात तो अतिशय महत्त्वाचा आहे, हे 
मान्य झालेले आहे 

विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीने माणसांच्या विचारधारणेंत फार 
मोठा फरक घडवून आणला. प्राचीन ग्रीक ग्रंथकारांच्या साहित्याचा अभ्यास 
ऐहिक व मानवी दृष्टीतून होणे आवश्यक आहे, असा विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या 
पुरस्कर्त्यांनी आग्रह धरला. प्राचीन कालीन धर्माच्या बंधनांतून मनुष्यजातीला सोडवि- 
ण्याचा तो एक उपक्रम होता, म्हणून त्यांना मानवतावादी--हयूमॅनिस्ट--असे रास्त- 
पणे म्हटले जाते. प्राचीन ग्रीक ग्रंथांतून आलेल्या ज्ञानाला त्यांनी ' ह॒यूमॅनिटीज ' 
__-मानव्यशास्त्रे-अशी संज्ञा दिली व ती आजही ज्ञानक्षेत्रामध्ये प्रमाण मानली जाते. 
ही संज्ञा धर्मप्रणवत्तेच्या व विशेषत: तीतील दिव्यत्वाच्या विरुद्ध आहे. त्या- 
पूर्वी शास्त्रे ही धर्मप्रधान शास्त्रे किवा “ दिव्यताप्रधान ' शास्त्रे (डिव्हिनिटीज) 
म्हणन ओळखली जात. त्यांच्या विरुद्ध ही * मानवप्रधान शास्त्र ' म्हणन त्यांनी 
उभी केली आणि आजच्या इहवादी मानवहितप्रधानतेचा पाया घातला 


त्याचबरोबर माणसाची नवी प्रतिमा * रेनॅसान्स 'ने किवा पुनरुज्जीवनाच्या 
चळवळीने तयार केली. ही नवी प्रतिमा शिक्षणक्षेत्रासाठी प्रमाण मानली जाऊ 
लागली व विज्ञानक्षेत्राच्या सर्वांगीण आक्रमणानंतरच ती बदलत जाऊ लागली. 
अनेक गणांचा विकास व्यक्‍तीने करून ध्यावा. म्हणजे विज्ञानप्रधानता, श्रेष्ठ 
मानवी सदगण, कलात्मकता या गोष्टी माणसाने आत्मसात करावयास हव्या, अशा- 
प्रकारचे हे ध्येय होते. मनुष्य हेच या विश्‍वातील अंतिम गणक असेल तर ते 
म्हणजे निरनिराळ्या शक्‍तींचा विकास मनुष्याच्या ठिकाणी 
असा हा आग्रह आहे. मनुष्य एखाद्या क्षेत्रात तज्ज्ञ झाला 
तरी त्याला परिपूर्णता आणण्यासाठी दुसर्‍या तज्ज्ञाची गरज लागेल. भु 

अपूर्णता राहिलीच. या ध्येयाप्रमाण काही मोठी माणसे रेनेसान्सने निर्माण 1. 

लिओनार्डो द व्हिन्सी हा चित्रकार शिल्पकार, इंजिनिअर व शास्त्रीय शोधक होता; 
वॉल्टर रॅले हा धाडसी प्रवासी, कवी, इतिहासकार होता; तर थामस कॅपियन हा 
वैद्य, कवी व गीतकार होता. या सवे गोष्टींमळे ह्या कालाला वाऊमयीन विद्वत्तच्या 


क्षेत्रातही महत्त्वाचे स्थान प्राप्त झाले आहे 
आपल्याकड या प्रकारचे पुनरुज्जीवन एकोणिसाव्या शतकाच्या शेवटच्या 
चतुर्थकात सुरू झाल विशेषत: मुद्रणाच्या शोधानंतर वृत्तपत्रे निघाली, आणि निर्णय- 
ऱ छापखान्याने जुनी संस्कृत काव्य, नाटके व इतर ग्रंथ छापून काढले. जुनें 
पाती छापण्याचे उपक्रम अनक झाले त्यांत * काव्येतिहाससंग्रह , 


ग्रंथ संपादन करून छाप र 
तीतल्याप्रमाणं 
* ज्ञानप्रसारक ' इ. नियतकालिकांना विशेष महत्त्वाचे स्थान आहे. इ 


मनष्यत्व परिपूर्ण हवे 
झाला असला पाहिजे, अ 


१५ 


आपल्या देशात या कालात व विशेषत: मराठीत भाषांतर-युग झाले आहे. त्याचप्रमाणे 
युरोपने आधुनिक कालात प्रवेश करीत असता आपल्या परंपरेतील ग्रीक, लॅटिन 
विद्यांचा अभ्यास केला, तसे येथे होण्यासाठी प्राचीन भारतीय भाषा व ग्रंथ यांचा 
अभ्यास व संशोधन करण्यासाठी रॉयल एशियाटिक सोसायटीच्या मुंबई, कलकत्ता 
इत्यादि ठिकाणी शाखाही निघाल्या. प्रारंभी प्रारंभी या जागृतीचे नेतृत्व युरो- 
पियन विद्वान व ईस्ट इंडिया कंपनीचे ज्ञानप्रेमी नोकर यांच्याकडे होते. पुढे संस्कृत, 
अरेबिक इ. प्राचीन भाषा, विरुद्ध आधुनिक युरोपीय विद्या असा वादही निर्माण 
झाला व गाजला. आणि राममोहन रॉय, लोकहितवादी आदी तत्कालीन सुधारकांनी 
आधुनिक विद्यांच्या बाजूने मत दिले. मेकॉलेच्या खलित्यानेही महत्त्वाचे काम 
केले आहे. पुढे इ. स. १८५७ मध्ये मुंबई, मद्रास व कलकत्ता ही विद्यापीठे स्थापन 
झाली. त्यांतील पदवीचे अभ्यासक्रम तत्कालीन इंग्लंडमधील विद्यापीठांतील अभ्यास- 
क्रमांप्रमाणे भाषाप्रधान व सर्वांगीण विकासप्रधान आखले .गेले. (त्यातुनच 
न्या. मू. रानडे यांच्यासारखे चतुरस्र विद्वान निर्माण झाले.) प्रत्यक्षात या नव्या 
शिक्षणाचा परिणाम होऊन नवजागृती होण्यासाठी एकोणिसाव्या शतकाचे 
शेवटचे चतुर्थक उजाडावे लागले. अशारीतीने नवविचारजागृती व वाड्मयीन 
विद्वत्ता यांचे संबंध व विकासक्रम जवळजवळ सारखे आहेत. युरोपीय जागृती- 
क्रमात एकंदर उत्क्रांती होण्यास दोन-तीन शतकांचा अवधी मिळाला. उलट या 
देशात मात्र तीच क्रिया केवळ ७५1८० वर्षात आणि थोड्या फार कृत्रिमतेने घडून 
आलेली आहे, त्यामुळे निरनिराळ्या अवस्थांचे आरेखन तारतम्यानेच करावे लागते. 


विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीनंतर युरोपात विज्ञानाचे युग सुरू झाले. 
जीवनात क्रांती घडवून आणणारे निरनिराळे शोध लागले होते, त्यांत मुद्रणाचाही 
शोध येतो. त्या शोधामुळे विद्येचे व वाडमयाचे स्वरूप आमूलाग्र बदलले. बुद्धि- 
वादाच्या विकासामळे विज्ञानशास्त्रे निर्माण झाली. इतर अनेक छोट्या मोठ्या 
शोधांनी उद्योगधंद्यांचे युगमान सुरू झाले आणि जीवनाची धारणा आमूलाग्र 
वदलली. इतके दिवस केवळ स्वत:च्या वापरासाठी तयार करावयाच्या वस्तू 
यंत्रांच्या. सहाय्याने निर्माण करण्यात येऊ लागल्या व त्यांची निमिती व्यापारा- 
साठी होऊ लागली. मृद्रणाच्या प्रसाराबरोबर वाचकवर्गाची व्याप्ती वाढली, 
त्याप्रमाणेच ग्रंथलेखन प्रामुख्याने गद्यात होऊ लागल्याने निरनिराळी सामाजिक 
व वैज्ञानिक शास्त्रे अस्तित्वात आली. अशारीतीने सामाजिक क्षेत्रे सांस्कृतिक 
क्षेत्रे व ज्ञानक्षेत्रे यांचा तोंडवळा पूर्ण बदलला. तथापि, शिक्षणाचे स्वरूप मात्र तसेच 


१द्‌ 


राहिले. म्हणजे रेनेसान्सच्या कालात जो आदर्श ठरविला केला गेला. 
त्यामुळे विद्वान आणि कवी यांच्यांत जरी प्रकृतिभिन्नतेच्या पोटी आलेला फरक 


पट्कालटत, ७ ॥502 50७5811181 
यक्षंपा$ (0 ७९ गागा 85 $श्ा01815.७ असे एक मत. याचा परिणाम असा झाला 
को, विद्वान हे कवीपेक्षा श्रेष्ठ गणले जाऊ लागले. तेही स्वत:च्या मोठेपणाच्या 
एवढे घमेंडीत राहू लागले की, कवींना मार्गदर्शन करणे, त्यांच्या चुका दाखविणे 
हा आपला जन्मसिद्ध हक्‍क आहे, असे ते मानू लागले.  बेंटले ह्या टीकाकाराने 
तर मिल्टनच्या * पॅरॅडाइज लास्ट ' ची आवृत्ती छापताना पूर्वीच्या आवृत्तीतील 
पाठ हे त्या ग्रंथाच्या छापखानेवाल्याने चुकीचे छापले, असे मानून दुरुस्तीसाठी 
आपले स्वत:चे पाठ सरळ सरळ छापून टाकले! डॉ. जा जॉनसननेही 


समकालीन 
कवींना धारेवर धरले होते हे प्रसिद्ध आहे. कित्येकदा कवीही हे टीकाकाराचे 
मार्गदर्शन आपणहून प्रमाण मानीत असे दिसते. टॅसो या इटालियन कवीचे उदाहरण 
मन अस्वस्थ करणारे आहे. त्याने आपण रचलेले महाकाव्य 


एक व्य समकालीन 
विद्वानांच्या सल्ल्याप्रमाणे स्वत:च पुर्णपणे बदलले. 
विद्वानांना तेवढेच सामान्य वाटले ! ब्राऊनिगच्या 


कवितेवरून २ वद्ठानांच्याविषयी कवीच्या 
व्हिक्टोरिया राणीच्या युगापर्यंत हा 


चे युगमान पुरू झाले होते. लोक- 
कत्नात मूलभूत महत्त्वाचे क्रांति- 


धज स्वरूप बुद्धिगम्य रीतीने उलगडता येणे शक्‍य आहे, 
असा एक आशावाद निर्माण झाला आणि विद्येच्या 


ा काळापासून 
क्षेत्रातील बुद्धिमंतांचा दबदवा त्या प्रमाणात 

धु विद्येच्या क्षत्रात ' रीसर्च * ऊफ संशोधन या 
झाले. शिक्षणाची चौकट कायम राहूनही अनेक 

सामाजिकशास्त्रांनी विद्यापीठाच्या म्हणजे विद्येच्या क्षेत्रात 
त्यामुळे पुर्वीच्या एकसंध अभ्यासक्रमात 
यु उँ्च शिक्षितांच्यासुद्धा मनाची सांस्कृतिक घडण 


व्यापात्ा |. ; याशा] घ्तार्याह्त याल 189७ 10 [गाथा ८ 
कद र पाट णाला 81] हााडॉलित आ. 8 1900 
लॅटिन या भा षांचे ह [वरा म्हणतात, तें अर्थपूर्ण आहे. ग्रीक ने 
अभ्यासक्रमांची ₹्त्व वि 


न केव्हाच कमी ली होते व सर्वत्र 
रेशलायझेंशन) दिशेने होऊ लागली. 


वाडब्रयीन विठ्ृत्ता १७ 


त्यामुळे शिक्षितवर्गाची एकसंधता भंग पावली. या परिस्थितीचा काव्यावर 
कोणता परिणाम झाला हे स्पष्ट करताना सर मॉरिस बावरा म्हणतात, * 1॥९ 
5 णाला ०७७ खा०6 ताढ हीला र्‍ 8 8128 80080160 द्यात 
शिणींद्या ऐशता्या 145 ७८८ 1059 आणि वाड्मयीन दृष्टीने महत्त्वाचे 
असे दुसरे व ' स्वच्छंदवादी पुनरुज्जीवन ' ऊफ रोमॅन्टिक रिव्हायव्हल सुरू झाले. 


या दुसर्‍या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीचा वाडमयावर व वाड्मयीन विद्दत्तेवर 
अतिशय दूरगामी परिणाम झाला. वाडझमयाच्या आणि वाडमयीन विद्वत्तेच्या 
क्षेत्रात एक नवेच युगमान अवतीर्ण झाले. परंपरेच्या जोखडापासून काव्य पुर्णपणे 
मुक्‍त होऊ लागले. त्यामुळ कवीला आता परंपरेपेक्षा स्वत:च्या व्यक्‍्तित्वावर 
अवलंबून राहण्याची आवश्यकता वाटली. परंपरेने आलेली प्रतीके व प्रतिमाने यांचा 
त्याग करून संपुर्णपणे नवी व स्वत:ची अशी प्रतीके व प्रतिमासृष्टी त्यांना निर्माण 
करावी लागली. वर उल्लेखिलेले टीकाकार म्हणतात, “ 7०७७, एणा0 छा2 10 
1 ढा 'वाया8त र्‍या 8 ए्या०प18तढ खी एहिाचाए १७, गा89 100९ 


पयाविफवा2 ण ञ्यालावाडा७, 00 1189 8150 हहत एण॥ हाऊ1912९त 
काते 8९81 5050005 8४6९5 7”. 9 


म्हणजेच विठ्ठत्व आणि कवित्व यात केवळ एक प्रकारची दरी निर्माण 
झाली, असे नव्हे तर यांचा परस्परांशी काहीएक संबंध नाही, या गोष्टी परस्पर- 
विरोधी आहेत, असेही कित्येकजण मानू लागले. निबंधमालाकार चिपळूणकरांनी 
विद़्तत्व आणि कवित्व हा विषय एका निबंधासाठी घेऊन त्यात कवित्वाची 
बाजू घेऊन केवळ विद्वान कवीपेक्षा अविद्वान कवीला श्रेष्ठ ठरविले आहे, एवढेच 
नव्हे तर अविद्वत्व हे कवीच्या श्रेष्ठठणाला पोषक ठरते, असा आपला अभिप्राय 
दिलेला आहे. हे त्यांचे मत ऐकांतिक असले तरी वाडममयाच्या क्षेत्रात पांडित्याची 
प्रतिष्ठा कमी झाल्याचे गमक आहे. ही प्रतिष्ठा कमी झाली ती कायमची कमी 
झाली. याचा एक परिणाम म्हणजे वाऊमयाची विविध प्रकारची बुद्धिप्रधान 
चर्चा करणारे पण पारंपरिक वाऊमयीन विद्वत्तेशी संबंध नसणारे असे नवे 
समीक्षा ऊफं टीकाशास्त्र युरोपमध्ये अस्तित्वात आले, वाढीला लागले. व 
टीकाकार हा नवा वर्ग अस्तित्वात आला. 


नव्या स्वच्छंदवादी वृत्तीला जुने संकेत, गृहितकृत्ये सर्वस्वी अमान्य होती. 
कवीच्या ठिकाणी वेगळया व्यक्‍तित्वाची प्रभावी जाणीव निर्माण झाली व पारंपरिक 
यमनियमांची पर्वा न करता स्वतःच्या शब्दांत आपले व्यक्तित्व आविष्कृत 
करणे हा त्याचा जन्मसिद्ध अधिकार मानला गेला. स्वत:ला आवश्यक वाटतील 


वाः व २ 


र इ 
ज्र उष्ळर्पेस श्‍वदत्त 
व स्वत:च्या व्यक्‍तिमत्त्वाच्या आविष्कारासाठी पोषक असतील एवढ्याच नियमांचे 
बंधन प्रमाण मानले जाऊ लागले. आजहो हो वृत्ती तेवढीच प्रभावी आहे. आणि 


ता काळापासून काव्यक्षेत्रात विद्वत्तेचा विशेषत: पांडित्याचा जो एक प्रकारचा 
तिटकारा निर्माण झाला तो आजही कमी झालेला नाही. 


या काळखंडातील कवींचे आणखी एक वैशिष्टय म्हणजे काव्यात प्रतिभेचे 
(क्रिएटिव्‌ इमॅजिनेशन) अनन्यत्व त्यांनी पुरस्कारिळे, हे होय. वर्डस्वर्थ, 
ब्लेक, कोलरीजू, कीट्स आदी कवींचा या ' इमॅजिनेशन 'वर विलक्षण भर आहे. 
पूवैकालीन विद्ठत्तेच्या कल्पनेपासून काव्यास टूर नेणारे हे लक्षण आहे. वस्तुतः 
कोलरिज्‌ हा आपल्यापरीने अत्यंत विद्वान होता. कोट्सला विद्वान होणे आवडले 
असते, पण त्यांचे काव्य विद्वत्तेच्या संकेतांत बसणारे नव्हे. ब्लेकचा आग्रह ह्यापेक्षा 
विलक्षण आहे. त्याच्या निश्‍चित आग्रही (अन्‌-कॉम्प्रमायजिंग) निष्ठेशी त्याची 
भूमिका साजेशी आहे. निमितिशीलतेवर त्याचा विलक्षण विश्वास आहे. त्याचे 
वेगळेपण त्याच्या पुढील ओळींतून विलक्षण प्रभावीपणाने व्यक्त झाले आहे. 


ग गाड (ठाट्वॉट गा र्‍ 3४९ 01 08९ द्या989098त 5१ झापा लहा 1181105. 
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चर्चा चाटू आहे तीतील कवितेच्या इुर्बोधतेची पाश्वभमी ही अशी आहे. या प्रवृत्तीचे 
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परिणाम अनेकविध स्वरूपांत दिसून येतात. पहिला परिणाम असा की, व्यक्‍्ति- 


असणारालाच कळू शकतो. याचा परिणाम असाही होतो की, कविता फक्त 
दुसरे कवी किवा मित्रपरिवार 


वाडब्रयीन विद्ठत्ता १९ 


. म्हणजे अपरिहार्य संकट (नेसेसरी ईव्हल) मानण्याकडे प्रवृत्ती होते. अशा प्रकारे 
या अतिरिक्‍त व्यक्तिवादाच्या युगात आपण एका टोकाला येऊन पोहोचलो आहोत. 
या अडचणीतून वाड्मयीन विद्वत्ता कसा मार्ग काढू शकेल, हे पाहण्यापुर्वी ह्या कालात 
वाऊमयीन विद्वत्तच्या क्षेत्रात काय परिस्थिती होती हे पाहणे आवश्यक आहे. 


स्वच्छंदवादी पुनरुज्जीवनाच्या ह्या कालखंडात काव्य व सर्जनशील वाड्मय जसे 
पारंपरिक विद्वत्तेच्या बंधनापासून मुक्‍त होत होते, त्यात ज्याप्रमाणे एक प्रकारच्या 
उन्मुक्‍ततेची उर्मी प्रत्ययकारी रीतीने आविष्कृत झाल्यासारखी दिसते, त्याप्रमाणे 
विद्ठत्तच्या व वाडमयीन विद्वत्तच्या क्षेत्रातही तिचे दर्शन वेगळ्या स्वरूपात घडते. 
अनिर्बंध स्वातंत्यवाद, आग्रही व्यक्‍तिवाद व उत्तुंग कल्पकता ह्या या चळवळीच्या 
प्रवृत्तिविशषांचे दर्शन विद्वसेच्या क्षेत्राहही घडते. विद्येच्या पुनरुज्जीवनाप्रमाणे 
हेही पण एक ' पुनरुज्जीवनच ' होते. प्राचीन कला, साहित्य, सौंदर्यस्थळे यांच्यां- 
विषयी अत्यादराची भूमिका ह्या चळवळीच्या पुरस्कर्त्यांत होती. विज्ञान व 
उद्योगसंस्कृती यांनी मानवी जीवनाची, मानवी मूल्यांची जी धूळधाण केली होती, 
तीमुळे नकलीपणा, दिखाऊपणा, यांविषयी एक प्रकारची घृणा मानण्याची प्रवृत्ती 
तेवढीच प्रबल होती. विद्वत्तेच्या क्षेत्रातही या प्रवृत्तीचे जे दर्शन घडते ते अभिनव 
असेच आहे. “ गढ ताडपाटणओ5१्ट शो खी 0९ 1011811102 ७ 15 
018801 ० 5011081010, 10. ७1ाटॉ. तण; [8 89४७०पायॉट 1100100 15 
ताढ्यापागष्ट खा तैकतागादयया, ॥०. 2 तोंडय110 ” 72 असे या प्रवृत्तीचे वर्णन 
नॉर्मन फॉस्टेर यांनी केले आहे. भाषा व साहित्य यांच्या क्षेत्रात ऐतिहासिक 
दृष्टिकोन, समीक्षाक्षेत्रात निर्णायकतेऐवजी रसोद्‌्ग्राही वृत्तीवर भर, ही काही 
वैशिष्ट्ये वाड्मयीन विद्वत्तेच्या दृष्टीने महत्त्वाची आहेत. 


विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीप्रमाणे याही चळवळीला अखिल 
युरोपीय असे अंग आहे. एलेषेरद्दय व ह्डर यांनी जर्मनीत ती सुरू केली, तिचे 
लोण मॅडॅम डी स्टाएल यांनी फ्रान्समध्ये, टेलर, कोलरिजू, कार्लाईल यांनी 
इंग्लंडात व टिकनर, हेज, लाँगफेलो व लोवेल यांनी अमेरिकेत नेले. 


विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या कालात प्राचीन ग्रीक व रोमन कला यांना आदर्श 
मानले जात असे, ते आदर्श सवे कालाकरिता होत असे मानले जाई. स्वच्छंदवादी 
वृत्तीच्या अनुयायांच्या मते ते आदर्श खरे, पण ते त्यांच्या कालापुरते. अशा 
प्रकारे स्वच्छंदवादातून हा जो ऐतिहासिक दृष्टिकोण निर्माण झाला तो सर्वस्वी 
अपूव असाच होता. प्राचीन भाषांकडेसुद्धा ह्याच (कालसापेक्ष) दृष्टीने पाहिले 
जाऊ लागले. त्यामळे या कालखंडात प्राचीन भाषा आस्थेवाईकपणे अभ्यासिल्या 
गल्या, त्यासाठी ऐतिहासिकतेवर भर देणारे भाषाशास्त्र निर्माण झाले. जुने 
ग्रथ व ग्रंथकार ह्यांच्याकडे पाहण्याची स्वच्छंदवादी दृष्टीसुद्धा अशी उदार व 
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सहानुभूतिशील अशी आहे. ग्रिम्मबंधूंनी पुवेकाळीन कथा मोठ्या आस्थेवाईकपणे 
जमविल्या व संपादन केल्या. प्राचीन ग्रंथ व कलाकृती ह्या दस्तऐवज या 
-दृष्टीने अभ्यासिल्या जाऊ लागल्या. अशा रीतीने वाड्मयीन विह्ठत्तेच्या क्षेत्रातही 
नवप्रवृत्तीचे दर्शन घडते.--रीत वेगळी एवढेच. 


विज्ञानाचे युग एकोणिसाव्या शतकात स्थिर झालेले होते. अनेक शोध 
लागले होते. नवी नवी शास्त्रे आकारास येत होती. त्या क्षेत्रांतील शोधांचे 
व पद्धतीचे परिणाम साहित्यावर व साहित्यक्षेत्रीय अभ्यासावर झाल्याविना राहिले 
नाहीत. जीवशास्त्रातील जैविक विकासाची कल्पना, तसेच डाविनप्रणीत उत्क्रांती- 
वाद इ. उपपत्ती वाडमयीन विचार, वाडमय भ्रकार, भाषा इ. सर्वांना लावल्या 
जाऊ लागल्या. त्या दृष्टीने विवेचनात त्या त्या गोष्टीचा उगम, वाढ, प्रोढत्व 
प्रगल्भता वृद्धत्व, विनाश इ. अवस्थांचे अवलंबनही होऊ लागले. शास्त्रांच्या 
क्षेत्रात ज्याप्रमाणे नवे सिद्धान्त लावले, त्याप्रमाणे वाऊमयाच्या क्षेत्रातही लावले 
जाऊ लागले. तेन्‌ याचा सिद्धान्त ह्या संदर्भात उल्लेखनीय आहे. नैसगिक 
विकासाच्या कल्पना आणि वैज्ञानिक पद्धती यांचा सुरेख समन्वय घालण्याचा ह्या 
सिद्धान्तात प्रयत्न करण्यात आला आहे. अशा रीतीने वाडमयीन विद्वत्ता आपल्या 
परीने विकसित होत होती. रूढ अर्थाने मान्यता पावलेल्या पारंपरिक स्वरूपाच्या 
वाडमयीन विद्वत्तेवर वैज्ञानिक पद्धतीचा अधिक खोल संस्कार होऊन ती अधिकाधिक 
वस्तुनिष्ठ व साक्षेपी होत होती. व्यक्‍तिगत आवडीनिवडी, मते यांच्यांकडे 
साशंकतेने पाहिले जाऊ लागले. हे सारे लोण आपल्या काळापर्यंत आले आहे. 

आजकालच्या वाडमयीन क्षेत्राकडे पाहिले, तर सर्जनशील लेखन व 
विद्ठत्ताप्रधान लेखन हे एकमेकांपासून फुटून स्वतंत्र रीतीने विकास पावत 
आहे. आताच पाहिल्याप्रमाणे वाड्मयीन विद्ठसतेवर वैज्ञानिक पद्धतीची छाया 
पडली आहे, व्यक्‍्तिनिरपेक्षता, तकंशुद्धता या गोष्टी प्रमाण मानल्या जात आहेत. 
वेगळेपणाची जाणीव कित्येकदा अशी पराकोटीला गेलेली दिसते की, काव्य हे ज्या- 
प्रमाणे दुसर्‍या कवीसाठीच निर्माण झालेले कित्येकदा आढळते, त्याप्रमाणे वाड्मयीन 
विद्ृत्ताप्रचुर लेखन दुसर्‍या विठ्वानासाठीच लिहिलेले दिसून येते. हा स्वच्छंद- 
वादाचाच परिणाम होय. तेव्हा साहजिकपणे प्रश्‍न निर्माण होतो की, सर्जनशीळ 
साहित्याला महत्त्व आलेल्या आजच्या कालखंडात वाड्मयीन विद्वत्तेचे स्थान कोणते ? 


आज वाडमयाच्या विविध प्रकारांची स्वतंत्र व अनिवध रीतीने वाढ होत 


आहे आणि वाडमयीन विद्ठस्तेला वाडमयाच्या क्षेत्रात अपूर्व असे महत्त्व प्राप्त झालेले 


आहे. पारंपरिक दृष्टीने कवीच्या. काव्याची (लेखकाच्या छेखन-क्रतीची ) 
संहिता तयार करण्याचे कार्यही अतिशय महत्त्वाचे झाले आहे. कवींनी वापरलेल्या 
शब्दांना अपूव महत्त्व प्राप्त झाले आहे. त्याचे केवळ 


ळ शब्दच नव्हेत तर त्याच्या 


वाडय़यीन विठ्ठत्ता यी ज्र 


हस्तलिखिताच्या समासात लिहिलेल्या टिपणीच नव्हेत, एखादे चिटोरे,:रेखांटळेला * क 
एखादा कागदाचा तुकडा ते सारे तसेच संग्रहित करून ठेवणे आज महत्त्वाचे” 
झाले, त्यातूनच कवीच्या मनातील विविध खळवळी, विचार, भावना यांची ' 
शोध लावला जातो, व त्याचा काव्यावर, ते समजून घेण्याच्या दृष्टीने अपुवे परिणाम 
होतो, उपयोग होतो, असे आज मानले जाते. काव्य वा सर्जनशील लेखन हे 
दुर्बोध वा अवोध होत असेल, पण त्या अबोधकतेतून वा दुर्बोधतेतून मार्ग 
काढण्याचा प्रयत्न यशस्वी व जिहीचा अभ्यासकच करू शकतो, हे वाड्मयीन 
विद्दत्तत पडणारे एक कार्य आहे, व त्याचे महत्त्त आज कमी झालेले नाही, तर 
उलट वाढलेले आहे. 


कित्येकदा कवी हे कालाच्या एवढे पुढे असतात की त्यांच्या काव्याचे आकलन 
होण्यास काही अवधी जावा लागतो, हे अभ्यासकाने वरोबर ओळखून योग्य वेळ 
येताच. आवश्यक त्या स्पष्टीकरणासह ते प्रसिद्ध करणे योग्य ठरते. हॉपकिन्स या 
कवीचे काव्य रॉबर्ट ब्रिजेस यांनी जवळ जवळ त्यांच्या मृत्यूनंतर तीस वर्षे दडवून 
ठेवले व नंतर प्रसिद्ध केले. त्याबद्दल ब्रिजेसवर अनेकांनी टीकाही केली. परंतु 
अभ्यासाच्या दृष्टीने पाहिले तर ब्रिजेस यांनी केले तेच योग्य ठरते. नवप्रवृत्तींचा 
अंगिकार करणारी नवी पिढीच त्यांच्या काव्याचे आकलन थोग्य रीतीने करू शकेल 
हे ब्रिजेस यांनी वरोबर ओळखले, असे म्हणावे लागते. हॉपकिन्स यांची प्रसिद्धी 
व लोकप्रियता त्यांच्या काव्यावर अभ्यासकांनी जे संस्कार केले, त्यांची पत्ते, नोटबुके, 
वृत्तासंबंधी त्यांची भूमिका विशद करणारे कागदपत्र प्रसिद्ध केले, यांवर अवलंबून 
आहे. तिचे श्रेय अभ्यासकांना दिले पाहिजे. नोटस्‌ इ. ची जोड नसली तरी 
केशवसुतांचे काव्य त्यांच्या मृत्यूनंतर बर्‍याच कालाने प्रसिद्ध झाल्याने त्याची 
लोकप्रियता वाढली. 


अभ्यासकाचे काम तसे मध्यस्थाचे आहे. लोकांना जे हवे आहे ते त्यांच्या- 
पुढे सादर करणे हे त्याचे काम आहे. * पांड ७पन्ष७8 18 101 (0 टाट्याट 
एप (0 एयातथ$%0. 19 हे करीत असताना संवेदनशीलता व सहानुभूती ह्यांना 
अपरंपार महत्त्व देणे हे अगत्याचे आहे. अशा रीतीने त्याचे काम जरी दुय्यम स्वरूपाचे 
असले तरी महत्त्वाचे आहे. सुसंस्कृत समाजात तर हे कार्य अतिशय वेशिष्ट्यपूर्ण 
असे आहे. . अंतिमतः पाहू गेले तर वाळमयाचे जे कलात्मक सातत्य (कंटिन्यूइटी ) 
आहे, ते कायम ठेवण्याचे कार्य वाझमयक्षेत्रीय अभ्यासकांनीच व विद्वानांनी केलेले 
आहे. त्यांच्या ह्या अविरत प्रयत्तांमुळेच वाऊमयीन श्रेष्ठ कलाकृती ह्या विस्मरणात 
न जाता, उपेक्षेच्या बळी न पडता सतत ताज्या आणि चैतन्यपूर्ण राहातात. '1॥८ 
0१५ 15 ६४७, ७पॉ. 9 06०8050 ९ 5ला0ाचा$ 16७) 1 50. 1५ हे लक्षात 
ठेवळे पाहिजे. एवढेच नव्हे तर हा भूतकाळ केवळ जिवंत ठेवला जातो असे नव्हे 
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तर तो आपल्या विचार-कल्पना-संकेतांवरोबर सतत वर्धमान अवस्थेत राहतो, आणि 
त्याचे सर्व श्रेय वाड्मयीन अभ्यासकांना द्यावयास हवे. साहित्याचा नव्या कालाला 
' अनुरूप असा अर्थ लावण्याचे कार्य समाजात सतत चालू राहावयास हवे व समाजातील 
वाऊमयक्षेत्रीय विद्वान जर दक्ष आणि क्रियाशीलं असतील तरच ते शक्‍य आहे. 
निमितीप्रधान लेखन करणारा लेखक जेव्हा आपली निर्मिती करतो, तेव्हा ती सर्व 
कालासाठी व एकदाच तो करतो, पण विद्वानाला मात्र आपल्या कालातील बदलत 
जाणारे ज्ञानक्षेत्र, विचार करण्याच्या पद्धतीत पडत जाणारा बदल, नवी साधने, शोध, 
यांच्यांशी सतत संपक ठेवणे आवश्यक ठरते. हे त्याचे जे अनन्य महत्त्वाचे कार्य आहे 
ते त्याचेच आहे. अशा रीतीने आजच्या काळातही वाड्मयीन विद्ृत्तेला किती 
महत्त्वाचे कार्य करावयाचे आहे हे स्पष्ट होईल. 
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वाड्मयीन विद्वत्तेचा विकासक्रम पाहात असता तिच्या स्वरूपात कसा 
आमूलाग्र फरक होत गेला आहे हे आतापर्यंतच्या विवेचनावरून स्पष्ट होईल. 
प्राचीन कालात धर्म, नीति, तत्त्वज्ञान यांच्याशी ती एकरूप झाली होती, विद्येच्या 
पुनरुज्जीवनाच्या कालखंडात तिने प्राचीन वाडमय व विद्या यांच्या चरणी आपले 
सर्वस्व अर्पण केले, पण एक प्रकारे सांस्कृतिक व शैक्षणिक ध्येयदर्शन घडविले, 
त्याचप्रमाणे मानवतावादाचा आदर्श पुढे ठेवून नव्या माणसाच्या जडणघडणीस 
तिने हातभार लावला. स्वच्छंदवादी पुनरुज्जीवनानंतर तिचेही पुनरुज्जीवन 
होऊन तिने नवे समीक्षाशास्त्र निर्माण केळे व आपलेसे मानले. विज्ञानाच्या युगातही 
वाडमयाच्या सर्वागीण विकासास ती कसा हातभार लावू शकते व समाजाच्या 
सांस्कृतिक जीवनात तिचे स्थान कसे अनन्य आहे हेही आपण लक्षात घेतले. आता 
विद्यमान (इतर क्षेत्रांतीळ) विद्दत्तेशी तिचे संबंध कोणते आहेत आणि इतर क्षेत्रीय 


अभ्यासपद्धतीशी तिला कितपत जुळवून घ्यावयाचे आहे, तसेच स्वत:ची अभ्यास- 


संशोधन-पद्धती निर्माण करता येईल काय, तिची उद्दिष्टे कोणती, इत्यादि प्रश्‍नांचा 
ऊहापोह करावयाचा आहे. 


_ _ रैतर सर्वे क्षेत्राप्रमाणे साहित्यक्षेत्रीय अभ्यासपद्धतींवर विज्ञानाचा म्हणजे 
वैज्ञानिक पद्धतीचा प्रभाव पडलेला आहे व ते सर्वस्वी अटळ आहे. .आज प्रत्येक 
क्त्रातल्या अभ्यासकाला ' तज्ज्ञ ! म्हटले जाते, ह्याचा उल्लेख पूर्वी आलेलाच आहे. 
आजचे युग हे विशिष्टीकरणाचे (स्पेशलायझेशनचे) आहे. आजचा अभ्यासक हा 
आपल्या मर्यादित क्षेत्रात तज्ज्ञ गर्णला जातो. हे तज्ज्ञतेचे लोण वाड्मयक्षेत्रापर्यंत 
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येऊन पोहोचले आहे. त्यासाठीच येथे त्याची निरनिराळी परिक्षेत्रे विचारात 
घेतली आहेत. सर्व क्षेत्रांतील ज्ञाने इतक्या झपाट्याने वाढत आहे को, पुर्वीची 
* सर्वज्ञ ' विद्वानाची कल्पना पूर्णपणे सोडून द्यावी लागली आहे. होत. असलेला 
ज्ञानविकास पाहिला तर हे केवळ अटळ आहे असे दिसेल. 


वैज्ञानिक पद्धतीचे स्वरूप प्रत्येक ज्ञानशाखेसाठी वेगळपणाने उत्क्रांत 
करण्याची प्रत्येक ज्ञानक्षेत्राची धडपड चालू असून त्या प्रत्येक ज्ञानक्षेत्राला आपल्या 
ज्ञानशाखेच्या स्वरूपवैशिष्ट्याला मिळतेजुळते असे अनुशासन ( डिसिप्लीन ) 
असावे असे वाटते.' त्यामुळेच एका वेळी मानव्यशाखेत समाविष्ट होणारी अर्थ, 
राज्य, तत्त्वज्ञान, इतिहास आदी सामाजिक शास्त्रे आज स्वतंत्ररीतीने विकास पावत 
असून त्यांनी विज्ञानशास्त्राच्या पद्धतीशी मिळतीजुळती अशी आपापली अनुशासने 
निर्माण केली आहेत; आणि एकापरीने तशा स्वतंत्र अनुशासनांच्या निमितीचा 
आदर्श इतर ज्ञानशाखांपुढे ठेविलेला आहे. आजचे सारे ज्ञानक्षेत्र अशा प्रकारच्या 
विशिष्टताप्रधान ज्ञानशाखांनी व अभ्यासक्रमांनी गजबजलेले आहे. या अतिरिवत 
विशिष्टीकरणाचे दोषही दिसून आले असले तरी, ज्ञानाचा प्रसार व विकास एवढ्या 
जलद रीतीने व गतीने होत आहे की, त्याच्याबरोबर राहणे हे अतिशय कठिण झाले 
आहे. अशा परिस्थितीत साहित्याचा स्वत:च्या परिशासनाचा विचार करणे 
अवश्य ठरते. काही काही शास्त्रांवर या शोधपद्धतींचा एवढा प्रभाव पडला आहे 
की, त्यांच्या अभ्यासक्रमांत किवा शिकविण्यात त्या क्षेत्रातील महत्त्वाच्या ज्ञानापेक्षा 
या अनुशासनालाच जास्त महत्त्व देण्यात येते, इतके की, विशिष्ट शोधपद्धतीच्या 
अवलंबनासाठी घेतली जाणारी उदाहरणे ही फक्त त्या ज्ञानशाखेत अंतर्भूत होणारी 
अशी असतात; ती तेथे अपरिहार्य असतात असे नव्हे. 


इतक्या अतिरेकी वृत्तीने शोधपद्धतीकडे पाहण्याची आवश्यकता नसली तरी 
त्या पद्धतींची सर्वमान्य अशी जी तत्त्वे किवा मूल्ये आहेत ती प्रमाण मानली पाहिजेत 
अशीच आहेत. वाडमयाप्रमाणे वाड्मयीन विद्वत्ता ही वास्तवलक्षी असल्याने तिने 
विज्ञानशास्त्रांच्या व अलिकडे समाजणशास्तरांच्या पद्धतींचे व ध्येयांचे अवलंबन केले 
आहे. सत्याबद्दल विशेषतः वस्तुस्थितीनिदर्शक सत्याबद्दल विशेष कटाक्ष बाळगणे, 
सर्वेकषपणा व बिनचूकपणा आणणे, विवेचनात वस्तुनिष्ठता व अलिप्ततेचा प्रत्यय 
आणून देणे, क्लिष्ट व कंटाळवाणेपणाचे आक्षेप पत्करूनही तपशील देत राहणे, या 
सार्‍या गोष्टी वैज्ञानिक पद्धतीच्या प्रभावाच्या द्योतक आहेत. 


त्याचप्रमाणे जीवप्रधान वैज्ञानिक शास्त्रांकडून बदलाची, विकासाची व वाढीची 
कल्पना साहित्याने काही गोष्टींसाठी आत्मसात केली आहे. अशा रीतीने वाडमय- 
क्षेत्राने वैज्ञानिक शोधपद्धतीच्या पायाभूत तत्त्वांचा स्वीकार केला आहे. शास्त्र व 
ज्ञानक्षेत्र म्हणून वाडमयाचे स्वरूप इतर कोणत्याही वैज्ञानिक तसेच सामाजिक- 
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शास्त्रापेक्षा वेगळे आहे. हे जसे खरे तसे त्याची काही काही परिक्षेत्रे प्रकृतीने ह्या 
काही शास्त्रांशी मिळतीजुळती असल्याने त्या त्या परिक्षेत्रांच्या शोधपद्धतींवर त्या त्या 
शास्त्रांचा परिणाम होणे अटळ आहे. तरी पण साहित्याचे स्वतंत्र अनुशासन करता 
येणे शक्‍य आहे काय, ह्या प्रश्‍नाबद्दलच्या मतामतांचा परामर्श घेणे अवश्य आहे. 


वैज्ञानिक पद्धतीमागील मूलतत्त्वे वाळमयक्षेत्रीय संशोधनाने अंगिकारली 
आहेत हे आपण आताच पाहिले. वाडमयक्षेत्रासाठी वैज्ञानिक पद्धतीचा सही सही 
अवलंब करणे अशक्य आहे. कारण वाडमयातल्या वस्तुस्थितीनिदर्शक गोष्टी 
( फॅक्टस्‌ ) विज्ञानशास्त्राप्रमाणे निरपवाद असणे कठिण आहे. त्यांचे महत्त्व 
मर्यादितच राहाणार. त्याचप्रमाणे उपलब्ध गोष्टींवरून (डाटा) विज्ञानशास्त्रात 
ज्याप्रमाणे सिद्धान्त किवा सूत्रे (फॉर्म्युली) तयार केली जातात, तसे वाडमयाच्या 
बावतीत होणे अशक्यप्राय आहे, त्यातूनही ती काढण्यांचा प्रयत्न झाला तर ती 
अतिशय सामान्य व किरकोळ असतील. तसेच प्रयोगसिद्ध सत्याच्या शोधाला 
विज्ञानात जो अवसर आहे तसा तो वाडंमयात अत्यंत कमी आहे. म्हणूनच विषयाचे 
पृथ:करण करून काही अभ्युपागम (हायपॉथेसिस) मानणे व त्यांची पुन्हा पाहणी 
करून निष्कर्षवजा सिद्धान्त काढणे, या वैज्ञानिक पद्धतीच्या अवलंबनपेलूस वाडमय- 
शोधक्रियेत काही विशेष अवसर आहे असे मानता येत नाही. 


विज्ञानक्षेत्राच्या कक्षेतील जी जेविक शास्त्र (वा्यॉलॉजिकल सायन्सेस) 
आहेत, त्यांच्यांतील शोधनक्रियेत वापरल्या जाणार्‍या पद्धती काही प्रमाणात 
उपयुक्त आहेत. विशेषत: सेंद्रिय एकत्वाची कल्पना असणे, त्या सेंद्रिय घटकांचा 
विकास, विस्तार व बदल यांचा अभ्यास करणे, आणि त्याप्रमाणात काही महत्त्वाचे 
निष्कर्ष काढणे, ह्या वैशिष्ट्यांचा अवलंब वाझमयीन क्षेत्रात तारतम्याने केलेला 
असतो, हे मागे आलेलेच आहे. जेथे जेथे ' एकत्व 
ठिकाणी ह्या पद्धतीचे संस्करण झालेले आहे 
कालखंड, एखादी भाषा, विशिष्ट विचार, व्यक्‍ती 
कल्पना गृहित धरता येते. मात्र या संदर्भात एक 
अशी की, ह्या संकेतांचे अवलंबन करून ते प्रतिभानिमित, विचारपूरित सृष्टीला 
लावावयाचे असल्याने त्या ठिकाणी जीवसृष्टील्लील वस्तुनिष्ठता व ी 


आलेली निरपवादता या विशेषांचा प्रत्यय येणे कठिण आहे. म्हणजे याही ठिकाणी 


केवळ पद्धती-विशेषापेक्षा त्या पद्धतीमागील शोधसूत्र महत्त्वाचे 


ता हत्वाचे आहे. तेच वाडमय 
भत्नान आपल्यापरीने अंगिकारिले आहे. 

जोग अलिकडच्या काळात सामाजिक शास्त्र स्वतःच्या अशा काही पद्धती सुरू 
करीत आहेत वस्तुनिष्ठ भमिकेवरून माहिती मिळविण्यासार्ठ 
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या मार्गानी माहितीचा संचय करणे, तसेच एखाद्या गोष्टीचा आढावा घेणे इ.या पद्धती 
साहित्यक्षेत्रात थोड्याफार प्रमाणात उपयोगी पडतील, नाही असे नाही पण तसा 
त्यांचा तादृश उपयोग नाही. कारण ज्ञानसंचय यादृष्टीने वाऊमय हे शब्द व ग्रंथ- 
स्वरूपात प्रत्यक्षतः उपलब्ध असते. त्यामुळे ह्या शोधायुधांचा उपयोग विशिष्ट 
अनुविषयांच्या (टॉपिक) संदर्भातच होणे शक्‍य आहे. सामाजिक शास्त्रांच्या 
बाबतीत ह्या मार्गानी माहिती जमवावी लागते. पण तो प्रश्‍न तितक्‍या तीब्र स्वरूपात 
वाडमयापुढे नसतो. डिल्थे याने विज्ञानशास्त्रांच्या व इतिहासासारख्या सामाजिक- 
शास्त्राच्या अभ्यासपद्धतीत फरक आहे हे दाखवून दिले आहे, विज्ञानशास्त्रांत कार्य- 
कारण संबंधावर भर दिला जातो, उलटपक्षी इतिहासाभ्यासात घटना, काल 
इ. चे स्वरूप जाणून घेण्यावर अधिक लक्ष केंद्रित करावे लागते. पुढे विल्हेम विडल- 
बँड यानेही या दोन शास्त्रांच्या पद्धतींत असाच फरक दाखवून दिला आहे. विज्ञान- 
शास्त्रे सर्वसामान्य सिद्धान्त प्रस्थापित करतात, तर इतिहासात पुन्हा न घडू शकणार्‍या 
घटनेचे वा वस्तुस्थितीचे अंतरंग जाणून घेण्याचा प्रयत्न होत असतो. हेन्री रिकेटने 
“ सायन्सेस ऑफ नेचर ' (भोतिकशास्त्रे) व “ सायन्सेस ऑफ कल्चर ' (संस्कृति- 
प्रधान शास्त्रे) असा फरक केला आहे. बेनेडिट्टो क्रोचे याने आपली इतिहास-पद्धंती 
अशी स्वतंत्रपणे मांडली की, ती भौतिकशास्त्रांपासून पूर्णतया भिन्न होती. 


असे असले तरी विज्ञानशास्त्रप्रणीत पद्धतीचे महत्त्व कमी लेखता येत नाही, 
कारण ही पद्धती म्हणजे आजच्या सवच क्षेत्रांतील ज्ञानाचा पाया आहे. त्याचप्रमाण, 
विगमन, निगमन, पृथ:करण, संश्लेषण (सिं्थेसिस), तुलना इ. गोष्टी सर्वच ज्ञान- 
क्षेतांत विषयाच्या व्यवस्थापनासाठी, चर्चेसाठी महत्त्वाच्या ठरतात. परंतु या 
पलिकडे जाऊन स्वतंत्र पद्धतीसुद्धा असंभाव्य नाहीत. “ 1ऑॉढावा9 ञलाणवाडणा) 
185 15 0७ शछक्यात 11011005 एला व्ा8 101 91009५5 (1058 0143ि8२वॉ( 0ा?चा 
501९110865, 0प. छा 1898111161855 111011९0(1891 1161110065 ” 55 असे रेने वेलेक 
आपल्या ' थिअरी ऑफ लिटरेचर ' या पुस्तकात म्हणतात. त्यांचे म्हणणे असे की, 
विज्ञानशास्त्रांचा उदय होण्यापुर्वी तत्त्वज्ञान, इतिहास, न्याय, देवशास्त्र (थिऑलॉजी) 
या शास्त्रांनी आपल्या स्वत:च्या प्रभावी (व्हॅलिड) पद्धती उपयोजून ज्ञानसंपादन 
केळे आहे. आधुनिक विज्ञानशास्त्राच्या पद्धतींनी त्यांच्यांकडे दुर्लक्ष केले असले तरी 
त्या स्वयंसिद्ध व कायम स्वरूपाच्या आहेत, आणि थोड्याफार फरकाने वा साक्षेपी 
उपयोजनने त्यांचे पुनरावलंबन करता येईल. नैसगिकशास्त्रे व मानव्यशास्त्रे यांच्या 
पद्धती व ध्येये यांत फरक आहे. हे मान्य करावयास हवे. 

नॉर्मन फॉस्टंर यांनी आपल्या. “ लिटररी स्कॉलरशिप ' या पुस्तकातील 
' द स्टडी ऑफ लेटर्स ' या निबंधात असे म्हटले आहे की, मानव्यशास्त्राच्या क्षेत्रातील 
विद्वानांनी भोतिकणास्त्रांतील संशोधन म्हणजे खरे संशोधन, ही कल्पना खोडून काढ- 
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ण्यास व मानव्यशास्त्रांतही खरे संशोधन असू शकते हे. दाखविण्यास अध्येत्यांनी पुढे 
आले पाहिजे. विषयाला अनुरूप अशी पद्धती आयोजिली तर कोणत्याही विषयातले 
शोधकार्य आदरणीय (रिस्पेक्टेबळ) होऊ शकते. वाडमयक्षेत्राविषयी ते म्हणतात 
“आ [टापा ट, 8 810९0 [एप832शट 1 1 पलव) ली ९व्ाप85, (186 1105 
कपाट 8815 खी [हक्यापालत पावणा. 15. याणीठ्या दाष्टणाह, 
ग्िजिी€त 59 88७1212 एथ७8०(1/818655 810 ॥1501291 8७/1७1288. ११16 
ही वस्तुस्थिती मान्य करावयास हवी. शास्त्रीय पद्धतीचे संस्कार महत्त्वाचे आहेत हे 
खरे, पण वाडमयासंबंधीचे विद्यार्थ्यांचे आकर्षण हे शास्त्रीय क्षेत्रातील आकर्षणापेक्षा 
वेगळे असते. “ 1८ पदद्या9 8७७1०१ (0 हा्पा२ ट क्यात ण. इलंद्याशीट, 
शि दाचा (06 »०पा५४7शटर (60 ती डत ग्री शाह ञपयुंब्ल कात. शा 
एक्या” घाण्विला आठ्पात 10711]]18119/ 60111188 [॥1100४210पॉ. [116 
0९१०१ 00 एत” 177 असा आग्रह ते धरतात. सगळ्या अभ्यासकांनी केवळ 
शास्त्रीय पद्धतीचा अवलंब करण्याचा आग्रह धरणे म्हणजे वाडमयाचे वेगळे. स्वरूप 
न ओळखण्यासारखे आहे. तसेच ते “ गाढ तहात ० 8 1118111185 18 
शयाक्याड हाते पीलात ली पटाछ्रापराढ 15 पहिका "५७ या वस्तुस्थितीकडे 
दुलंक्ष करण्यासारखे आहे, असे फॉर्स्टर यांचे म्हणणे आहे. अशा रीतीने तात्त्विक 
दृष्टीने पाहता वाडमयक्षेत्रासाठी स्वतंत्र व विशिष्ट असे शोधानुशासन तयार 
करण्याची शक्‍यता अमान्य करता येत नाही हे खरे आहे. साहित्याचे स्वविशिष्टत्त्व 
आज जवळ जवळ सिद्ध होत आलेले आहे, त्याच्याशी मिळतीजुळती अशीच ही 
भूमिका आहे. 


भशन एक प्रकारच्या समन्वयात्मक भमिकेवरून सोडावा लागेल, आणि ह्याला 
वाडमयाचे विशिष्ट स्वरूपच जबाबदार आहे साहित्याची जी परिक्षेत्र आहेत त्या 


प हे तर वाऊमयापासून 
थोडफार विभक्त होऊन सामाजिक शास्त्रांशी मिळतेजुळते असे त्याचे ' लिग्विस्टिक्स' 
ऊफ भाषाविज्ञान हे नावही आज रूढ झालेले आहे. असे असले तरी भाषाभ्यासकाची 

गै ही वाडमयक्षेत्रीय आहे हे अमान्य करता येईल असे वाटत नाही. अशा 
रीर्त वाडमयक्षेत्रातील अभ्यासविषयाच्या अनुषंगाने अवलंबविल्या जाणार्‍या 
अनुगासनाचे स्वरूप वेगळे राहाणार. प्राचीन ग्रंथ, ग्रंथकार, संप्रदाय, चळवळ 
इत्यादी विषयांच्या शोधनात इतिहासशास्त्रप्रणीत णो अवलंब करणे 


योग्य ठरते. प्राचीन वा पुर्वकालीन ग्रंथांच्या संहिता निश्‍चित करतानाही ह्याच 
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भूमिकेचा अवलंब करणे योग्य होईल. वाडमयविषयक कालखंडाच्या वावतीतही 
इतिहासप्रणीत शोधपद्धतीचा अनुकार योग्य ठरेल, तर ग्रंथाच्या वा ग्रंथकाराच्या 
वाड्मयगुणाची पाहणी, एखादा वाडझमयम्रकार, वाड्मयीन कलाकृती इ.च्या 
विवेचनाच्या बाबतीत जीवशास्त्रप्रणीत॑ अभ्यासभूमिका प्रमाण मानली तरी चालेल. 
प्रत्येक विषयाच्या अभ्यासाच्या शोधपद्धती स्वतंत्र रीतीने उत्क्रांत होत आहेत 
असे दिसते. 


शेवटी वाडमयीन विचार व तत्त्वशोधन यांचा प्रश्‍न येतो. ह्याही क्षेत्रासाठी 
तत्त्वज्ञानपूरित पद्धतीचा अवलंब अर्थातच समर्थनीय ठरेल. याशिवाय निरनिराळ्या 
प्रकारच्या ' पाहाणी ' (सर्व्हे) करताना तत्सम विषयासाठी इतर क्षेत्रांत अवलंबिल्या 
जाणार्‍या शोधपद्धतींचा उपयोगही करता येण्यासारखा आहे. समीक्षा हे वाड्मयीन 
विद्धत्तेचे स्वतंत्र अंग आहे. ह्या परिक्षेत्रातील शोधनाचे स्वरूप संमिश्र आहे, त्या 
प्रमाणे प्रत्येक ठिकाणी वेगवेगळे धोरण अवलंबिले जाणे शक्‍य आहे. तरी पण असे 
दिसते की, वाड्मयीन विह्ृत्तेचे स्वविशिष्ट असे परिशासन निर्माण होत आहे. 


शोध-पद्धतीच्या दृष्टीने वाऊमयीन विद्वत्तेचे विविधत्व विचारात घेतल्यानंतर 
निरनिराळी तिची परिक्षेत्र पाहणे अवश्य आहे. वाड्मयीन विहृत्तेला किती प्राचीन 
परंपरा आहे हे आपण पाहतो तेव्हा अनेक परिक्षेत्रे दृष्टीपुढून सरकून जातात. प्राचीन 
वाडमय मग ते संस्कृतसारख्या विद्न्मान्य भाषेतले असो, प्राकृतसारख्या लोकाभिमुख 
भाषेतले असो अगर आधुनिक भाषांसारख्या लोकभाषांतले असो, ते शोधणे, त्यांचे 
नवार्थदर्शन घडविणे, त्यांच्या विश्‍वसनीय संहिता उपलब्ध करून देणे हे वाऊमयीन 
विद्ततेचे पहिले फार मोठे व सर्वमान्य क्षेत्र आहे. वाडमयातले खरे संशोधन म्हणज 
हेच कार्य असा कित्येकांचा समज आहे. हे वाड्मय कोणत्या दृष्टीने अभ्यासावयाचे 
याचे सविस्तर विवेचन वाझमये तिहासात करणे इष्ट होईल. ग्रंथसंहिता संपा- 
दनाच्या बाबतीत ग्रंथाच्या विषयाला फारसे महत्त्व नाही. वाडमयस्वरूपाचे ग्रंथ 
जेवढे शोधनीय आहेत तेवढेच तत्त्वज्ञान, धर्म, सामाजिक शास्त्रे इ. क्षेत्रांतील ग्रंथही. 
त्यामुळे रामायण महाभारताच्या शास्त्रशुद्ध अधिकृत संहिता सिद्ध करण्याचे कार्य 
आंतरराष्ट्रीय महत्त्वाचे ठरते. पाठसंहिताशास्त्र या क्षेत्राच्या शोधपद्धतीच्या 
दृष्टीने अपरंपार महत्त्वाचे ठरते. 


त्यानंतरचे प्राचीन कालातील वाड्मयीन विद्वत्तेचे महत्त्वाचे क्षेत्र म्हणजे प्राचीन 
साहित्यशास्त्र होय, त्यात रस, ध्वनी, अलंकार इ. महत्त्वाचे विषय येतात. त्या- 
शिवाय व्याकरण, व्युत्पत्ती, छंदशास्त्र, नाट्यशास्त्र या क्षेत्रांतही प्राचीन कालात 
झालेली प्रगती अभ्यसनीय आहे. अर्थात प्रत्येक भाषेच्या स्वरूपाप्रमाणे, इतिहासा- 
प्रमाणे ही क्षेत्रे वेगवेगळी होतील. त्यादृष्टीने संस्कृत भाषेतील न्याय, मीमांसा, 


इ... 
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वेदान्त इ. “दर्शने ! उल्लेखनीय आहेत. निरनिराळे धर्मपंथ व त्यांचे वाडमय असेच 
धामिक व वाळमयीन दृष्टीने अभ्यसनीय आहे. 


या परिक्षेत्रांच्या स्वतंत्र शोधपद्धती प्राचीनांनी निर्माण केलेल्या आहेत. त्या- 
शिवाय प्रत्येक भाषेतले विविध प्रकारचे गद्य व पद्य ललित व तत्सम क्षेत्रात पडणारे 
वाडमय हे विद्त्तचे मोठे परिक्षेत होय. 


आधुनिक कालातं वाडमयाचा अभ्यास अगदी वेगळया दिशेने व दृष्टीने होत 


आहे. मृद्रणामुळे व वृत्तपत्रांमुळे अनेक निरनिराळे * वाडमयप्रकार ' ऊफे ' अभिबंध 
स्वत:चा असा ' इतिहास ! निर्माण केला आहे. 


निर्माण झाले आहेत. त्या प्रत्येकाने 
एवढेच नव्हे तर स्वत:चे तंत्रही जोपासले आहे. ग्रंथ हे प्रत्यक्ष स्वरूपात वाचकांपर्यंत 
जात आहेत. त्यामुळे त्याचे अर्थदर्शन घडविणार्‍या त्रयस्थांची गरज निर्माण 
झाली आहे. तीतुन वाडमयसमीक्षेचा उदय झाला आहे. त्याशिवाय आधुनिक 

माणात झालेली आहे. काही वावतीत तिने 


या सर्वे विषयांचा समावेश असणारे वाऊमयसमीक्षा हे 
वाड़मयीन विद्वत्तेचे एक लक्षणीय परिक्षेत्र आहे. 


त्याशिवाय भाषा व भाषाभ्यासाची स्वतंत्र ज्ञानशाखा प्राचीन कालापासून 

होत आलेली आहे आणि अलिकडील कालात तर त्या शास्त्राचा चेहरा- 

मोहरा पुर्णपणे वदलेला आहे. आजच्या संमिश्र जीवनात निरनिराळे व्यवसाय, 

निरनिराळी ज्ञानक्षेत्रे, तसेच समाजव्यवहाराशी संबद्ध असणारी, राज्य, न्याय, शिक्षण 

इत्यादि क्षेत्रे, तसेच निरनिराळे समाजगट आपापल्या ' भाषा ' निर्माण करीत आहेत. 

या संबद्ध विषयांचा अभ्यास करण्याच्या निरनिराळया भ्पद्धतीही उत्क्रांत होत 
आहेत. हे साधे अध्ययन वाडमयीन विढ्ठत्ततच समाविष्ट होते. 


लोकशाही जीवनपद्धतीत लोकभावना ' 
अतिशय महत्त्वाच्या ठरतात. त्यांचे प्रतिबिव लाकवाडमयात विविध प्रकारे अधिक 
ठसठशितपणे उमटलेले असते. त्यामुळे लोकवाडमय हाही भ्यास; 
विषय, एक ज्ञानक्षेतव-- अर्थात वाडमयीन विढ्त्तेचे एक क्षे 
आहे. ग्रिम्म बंधूंनी एकोणीसाव्या शतकात जर्मनीतील लोक 
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संदर्भात केलेले काय लक्षणीय आहे. त्याशिवाय वाड्मयीन विहृत्तचे महत्त्वाचे 
परिक्षेत्र म्हणून ललितवाडमय हे क्षेत्र अभ्यसनीय आहे. 


अशा रीतीने प्राचीन व आधुनिक कालात निरनिराळी परिक्षेत्रे वाऊमयीन 
विहत्तशी सर्वमान्यपणे संबद्ध झाळेळी आहेत. या व्याख्यानमालेत वाडमयेतिहास 
वाडमयसमीक्षा, भाषा व भाषाभ्यास आणि ललितवाडमयलेखन ही चार क्षेत्रे 
त्यांच्यांतील स्वतंत्रतेमुळे विचारात घेतली आहेत. वाडमयक्षेत्राचा जसजसा विकास 
होईल तसतशी आणखीही अनेक क्षेत्रे व विषय या क्षेत्रात महत्त्व पावू शकतील. प्रत्येक 
ज्ञानक्षेत्रात अशा.रीतीने नवे नवे विषय, त्यांची नवनवी अंगोपांगे आणि .त्यांच्या नव्या 
पद्धती उत्क्रांत होत असतात. वाडममयेभ्यासाचे क्षेत्रही त्याला अपवाद नाही. 


> 
ह्या परिक्षेत्रांत या ठिकाणी एका परिक्षेत्राचा आगळेपणाने समावेश केला 
आहे. ते क्षेत्र म्हणजे सर्जनशील वाडमयाचे लेखन हे होय. सर्जनशील वाडमयाच्या 
गुणदोषांची चर्चा व समीक्षा या परिक्षेत्रात होणे शक्‍य आहे. पण सर्जनशील लेखन 


हाही एक ' वाडमयीन विद्ठत्तचा ' आविष्कार आहे ही भमिका नवीन आहे, म्हणून 
तिचे थोडे स्पष्टीकरण करणे अवश्य आहे 


सर्जनशील वाडमय हे वास्तविक वाऊमयक्षेत्राचे आत्मभूत अंग. प्रतिभेच्या पोटी 
त्याची निसिती होते. प्रतिभा ही असाधारण बोद्धिक शक्‍ती असली तरी, इतर बौद्धिक 
शक्‍तींमागे जी तकंप्रमाणता असते ती प्रतिभेला लागू पडत नाही म्हणून तिच्या- 
भोवती एक प्रकारचे असाधारणतेचे वलय निर्माण झालेले आहे व इतर बुद्धिव्यापारां- 
पासुन ती वेगळी काढली जाते. परंतु आजच्या मानसशास्त्राच्या युगात तिचे 
मर्यादित अलौकिकत्त्व मान्य झाले असले तरी तो एक वेगळया प्रकारचा प्रज्ञाव्यापार 
आहे हे सर्वमान्य झाले आहे. तिची धारणा व तिचे कार्य हे अवलोकन, मनन, 
चिंतन, संश्लेषण, विश्लेषण याच बाबींवर आधारलेले आहे हेही स्पष्ट झाले आहे. 
त्यामुळे प्रतिभेचे आगळेपण मान्य केले तरी तिला वेगळे करण्याचे कारण नाही, म्हणून 
प्रतिभापूरित पण कल्पनाप्रधान लेखन करणार्‍या (रूढ अर्थाने ज्याला आपण 
* कलावंत ' म्हणतो त्या ) व्यक्‍तींचा समावेश वाऊमयीन वि्ठत्तेच्या क्षेतात करावयास 
हरकत नाही. त्यांचा तो एक प्रकारे गौरव होय. नाहीतरी श्रेष्ठ लेखकास 
विद्यापीठे आपली श्रेष्ठ (डी.लिट्‌.सारखी) पदवी बहाल करतात. तो त्यांचा 
गौरव मानला जातो, तसेच संगीतक्षेत्रीय कलावंताना ' पंडित ' म्हटले जाते, तेही 
गोरवानेच. त्या दृष्टीने ललितलेखन हे वाऊमयीन विद्त्तचे एक परिक्षेत्र मानून 
त्याचा यथ स्वतंत्र रीतीने परामर्श घेतला पाहिजे. 


३० वाडय़यीन विद्वत्ता 


वाड्मयीन विद्वत्तेची ही परिक्षेत्र तशी सर्वमान्य आहेत, पण एकमेकांशी ती 
इतक्या धनिष्ठपणे संलग्न आहेत की, त्यांचा तसा अलगपणे विचार करता येत नाही. 
उदाहरणार्थ, वाडमयीन समीक्षा, वाडमयीन तत्त्वयोधन व वाडमयीन इतिहास ह्या 
स्वतंत्र शाखा असल्या तरी एकमेकांवर त्या किती अवलंबून आहेत, हे स्पष्ट करताना 
रेने वेलेक्‌ म्हणतात, “ ग॥८/ ( हावा 9 [॥]6019, ॥5ठा9 हयात लापपीलांञा)) 
००1०82 88ला. णाला 50 ए॥ठाठपष्टठा]ए 85 (0 गाव्ाए७ ॥ट1०९४१७1९ 
पॉहावा७ टा? फगाठपा खपला) 0 पाऊ, लळा लपला ७11010१ 
[809 खा शड, ल पाडा एप [९9 छयात दयलढ1./79 
वाड्मयीन विद्ठत्तेच्या सवच परिक्षेत्रांवाबत असे म्हणता आले तरी प्रत्येक परिक्षेत्राची 
काही स्वायत्त मूल्ये आहेत तर काही पृथगात्म समस्या आहेत त्या सर्वांचा स्वतंत्र 
रीतीने विचार होण्याच्या दृष्टीने वर उल्लेखिलेली चार परिक्षेत्रे स्वतंत्रपणे चचिली 
आहेत. त्यांची ही चिकित्सा आज आवश्यक आहे असे वाटते. 


ज्ञानक्षेत्रांचे विकसन आज अशा अवस्थेत आहे की, उच्चस्तरीय अध्यापनात 
विषयांतर्गत ज्ञानापेक्षा त्या विषयाच्या शोधपद्धतींना प्राधान्य देण्याची प्रथा आज 
रूढ आहे. रेने वेलेक्‌ व ऑस्टिन वॅरेन यांच्या “ थिअरी ऑफ लिटरेचर” ह्या 
गाजलेल्या ग्रंथाचे खरे नाव “ थिअरी ऑफ लिटरेचर अँड मेथॉडॉलॉजी ऑफ 
लिटररी स्टडी ” असे आहे, असा प्रस्तावनेत प्रारंभीच त्यांनी उल्लेख केला आहे. 
डेव्हिड डायचेस यांच्या पुस्तकाचेही तसेच, त्यांच्या “ क्रिटिकळ अप्नोचेस टू 
लिटरेचर ” या प्रसिद्ध पुस्तकाच्या प्रस्तावनेत ते आवर्जून (इटॅलिकमध्ये छापून) 
सांगतात की, “1. ह्या ठ्याल्यापा8त १४५ 


९110१010४9, छाया ९ 
शवण फड गा. णाला... ढाळ पाट क्या 0९. . . . तांडठ 5580 2०. 


यावरून एखाद्या विषयाच्या उच्चतर स्तरावरील अभ्यासात आज ज्ञानापेक्षा 
प्रपद्धतींना (मेथॉडॉलॉजी) कसे महत्त्व आले आहे हे स्पष्ट होईल. वाड्मयीन 
महत्त्वाच्या परिक्षेत्रांची त्या दृष्टीने पाहणी करण्याचा हा उपक्रम आहे. 


* डर 4 
* 


१ शेवटी वाड्मयीन विद्वत्तेच्या ध्येयासंबंधी विवेचन करणे अवश्य आहे. इतर 
कोणत्याही क्षेत्रातील विद्ठत्तेप्रमाणे सत्यशोधन हे वाड्मयीन विद्ठ्तेचे अनन्यसाधारण 
ध्येय होय. त्याचप्रमाणे वाडमय स्वत:च्या ज्या गुणवेशिष्ट्यांमळे मानवी संस्कृतीत 
न्य स्थान टिकवून आहे त्या गुणविशेषांचे संवर्धन-परिवर्धन करणे हे तिचे अनन्य 
महत्त्वाचे कार्य आहे. त्याचबरोबर श्रेष्ट कलाकृती, विचार कल्पना इ. अखंड 

करून त्यांना नवा अर्थ देऊन त्या सदेव समकालीनांना ह गोधिक 
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मनुष्याची साहित्यविषयक व सोंद्येविषयक जाण व रसिकता वाढवून ती अधिक 
संस्कारी व साक्षेपी करणे; आणि त्या प्रमाणात बौद्धिक व प्रतिभापूरित विश्वाचे 
उन्नयन करणे, ही कार्येही महत्त्वपुणं अशीच आहेत. 


नवनव्या अभ्यासकांच्या प्रवृत्तीला साजेशी .नवनवी बौद्धिक क्षेत्रे उपलब्ध 
करून देणे, मानवी संस्कृतीने जतन केलेला व वाढविलेला वाड्मयीन विद्वत्तेचा वारसा 
पुढे चालू ठेवणे अगत्याचे आहे. सर्जनशील व असजनशील असा भेदभाव करण्याचे 
कारण नाही. आपण वाडमय या मानवजातीच्या श्रेष्ठ ठेव्याशी संबंधित 
असे सर्व अभ्यासक आहोत ही वृत्ती वाढीला लागली तर विकास अधिक सुकर होईल. 


वाडमयीन विद्त्तेच्या क्षेत्रात या पुढे सर्जनशील लेखन करणारा लेखक श्रेष्ठ 
की ह्या लेखनाचे संशोधन करणारा अभ्यासक श्रेष्ठ असा वाद होण्याचे कारण नाही. 
सर्जनशील लेखन करणाराचे अव्वळपण व मोठेपण विवादातीत आहे. पण अशी 
तुलना बरोबर नाही कारण ह्या लेखकांचे लेखन अमर करण्याचे, त्यांचे वेगळेपण, 
मोठेपण पुढल्या पिढ्यांना परिचित करून देण्याचे, त्या लेखनाला नवा अर्थ प्राप्त 
करून देण्याचे त्याला सदैव समकालीनत्व प्राप्त करून देण्याचे व त्या संपदेला 
राष्ट्राच्या मूलधनात कायमचे स्थान प्राप्त करून देण्याचे मोलाचे काम वाडमयक्षेत्रीय 
विद्वानांनी केळे आहे. त्यांचे अनन्यपण अमान्य करता येत नाही. ते काम त्यांनी 
केले नसते तर श्रेष्ठ वाडऊमयकृती केव्हाच विस्मृतीच्या गर्तत गेल्या असत्या. त्या 
गेल्या नाहीत याचे श्रेय वाड्मयीन विद्यावंतांना आहे. 


इतर क्षेत्रीय विढ्ृत्तेपासून वाड्मयीन विद्दत्तेचे वेगळेपणही लक्षात घेणे अवश्य 
आहे. विढत्तेची वा प्रज्ञाव्यापाराची इतर क्षेत्रे म्हणज विज्ञान व समाजशास्त्र, 
शिक्षण इत्यादि आधुनिक क्षेत्रे आणि तत्त्वज्ञान, धर्म, नीती इ. प्राचीन क्षेत्रे होत. 
तत्त्वज्ञान वगळले तर ही सारी शास्त्रे समस्यामूलक (प्रॉब्लेम ऑरिएंटेड ) 
आहेत. त्यांचा, त्यांतील गृहिततत्त्वांचा कालाबरोबर अधिकाधिक विकास होत आला 
आहे. ही केवळ ज्ञानप्रधान (कॉग्निटिव्ह) शास्त्रे आहेत. इतिहासक्रमाबरोबर ती 
विकसित होत आली असल्याने त्यांच्या पूर्वकालीन प्रगतीला केवळ ' ऐतिहासिक ' 
महत्त्व आहे. कारण त्यांच्यांतील नव्या शोधकल्पनांनी जुन्या विचारकल्पना ह्या 
कालबाह्य ठरविलेल्या असतात. उ 


विज्ञान व सामाजिक शास्त्रे यांच्यांतल्य़ा वत॑मानकेंद्रित्वामुळे त्या दोहोंतील 
विहृत्तेचे व शोधभूमिकांचे साधम्य लक्षणीय आहे. वाड्मयाचे स्वरूप याहून अगदी 
भिन्न आहे. वाडमयाच्या बाबतीत पाहिले तर जुने वाडमय तसे जुने होत नाही. 
नवे विचार, कल्पना अगर दृष्टिकोन इ. या जुन्या तत्सम गोष्टी कालबाह्य ठरल्या 
म्हणून उदयास येतात असे नाही, तर समाजपरिस्थिती व वातावरण यांना अनु- 
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सरून मनुष्याचा समज, समजुतदारपणा, संवेदनशीलता, ज्ञानग्राहकता इ.त फरक 
पडतो, त्यांच्या अनुषंगाने जुन्या कलाकृती व वाडमय यांना वेगळाच अर्थ प्राप्त होत 
असतो. त्या एका दृष्टीने सदैव नव्या होत असतात. जुन्याच्या या नवीनीकरणाच्या 
प्रक्रियेसाठी समीक्षा हे शास्त्र अस्तित्वात आलेले आहे. ते केवळ बुद्धीवर अधिष्ठित 
असणारे शास्त्र आहे असे नव्हे, तर त्यात आताच उल्लेखलेल्या इतर अनेक गोष्टींचा- 
शास्त्रांचा समावेश होतो. जुन्या-नव्याचा सदैव समन्वय घालण्याच्या ह्या वेशिष्ट्या- 
मुळे वाडमयीन विद्त्ता वेगळी झाली आहे. जुन्याचा अभ्यास सोडता येत नाही 
१ नव्यापासुन फारकत घेता येत नाही, केवळ वुद्धिप्रधान वा तकंसिद्ध दृष्टिकोना- 
पलिकडच्या इतर अनेक गोष्टी विचारात घ्याव्या लागतात. 


साहित्याचे क्षेत्र हे मूल्यांचे ( व्हॅल्यूचे ) क्षेत्र आहे. त्यामुळे ते अनेक इतर संबंधी 
व्यवसायक्षेत्रांवर आणि ज्ञानक्षेत्रांवर आधारलेले' आहे. विशिष्टीकरणाच्या 
(स्पेशलायजझ्ञेशन) पद्धतीचा वाडमयक्षेत्रावर परिणाम होत आहे. त्या प्रमाणात 
ते क्षेत्र इतर सामाजिक विज्ञानशास्त्रांच्या अभ्यासक्रमदृष्ट्या जवळ जात असले तरी 
वाडमयीन विद्ृत्तचे वेगळेपण लक्षात घेणे अगर टिकविणे आवश्यक आहे. वाऊमयीन 
अभ्यासाचे वैशिष्टय कशात आहे हे स्पष्ट करताना ग्रेहेंम हफ्‌ आपल्या “ क्रायसिस 
इन्‌ लिटररी एज्युकेशन ' या लेखात म्हणतात : गाल ययाव्यावेलाहा1510 ,॥(॥25 
र्जक्षा हत्या य [टचा पाट काह गाठ. शाद्ठीदा ती ताढला[011100 
१0१५. हह्यारत्ठ ली आणिपाव्ाला था हे तसे महत्त्वाचे खरे, पण ते 
अलगपणे साधणार नसून इतर भाषा, .इतिहास व कल्पनांचा इतिहास यांच्याशी 
सेपर्के साधूनच साध्य होणार आहे. ते पुढे म्हणतात, “ 1: 1665 ००5819 
गाट्ट्ाचॉटित एग एट त) ञी ठणाहा' 1क्ाटण8४8९5, एॉ] 15019 क्यात 


डा खी [तृ९85.722 यावरून वाडमयीन विद्वत्तेच्या वेगळेपणाची व व्याप्तीची 
कल्पना येईल. 


अशा रीतीने वाड्मयीन विद्वत्तेच्या विविध वैशिष्ट्यांचा आज आपण परि- 
चय करून घेतला. यापुढे तिच्या परिक्षेत्रांचा विचार करणे योग्य होईल. 


व्याख्यान दप्तर 


वाडययेतिहास: स्वरूप, समस्या, पद्धती 
कूक 


कालच्या व्याख्यानात पाहिल्याप्रमाणे वाडमयाचा इतिहास हे वाऊमयीन 
विह्ृत्तेचे अत्यंत महत्त्वाचे परिक्षेत्र आहे. कोणत्याही ज्ञानणशाखेच्या उच्च अभ्यास- 
क्रमात त्या शाखेच्या इतिहासाला महत्त्वाचे स्थान असणे स्वाभाविक आहे. 
कारण इतिहासाच्या अभ्यासानेच त्या क्षेत्राच्या समकालीन परिस्थितीचा व 
वंशिष्ट्यांचा उलगडा होत असतो. त्या दृष्टीने इतिहासाला प्राप्त होणारे महत्त्व 
हे केवळ स्वाभाविक आहे. 


इतर ज्ञानक्षेत्रांच्या बाबतीत त्या त्या विषयाचा इतिहास त्या विषयाच्या 
अभ्यासाचा उपविषय ( टॉपिक ) होऊ शकतो. म्हणजे त्या क्षेत्राच्या विद्वत्तेत व 
व्यासंगात त्याला फारसे महत्त्व नसते. याचे कारण वैज्ञानिकशास्त्रे व सामाजिक- 
शास्त्रे ज्ञानाच्या दृष्टीने प्रश्‍नशोधक (प्रॉब्लेम ओरिएंटेड) आहेत. म्हणजे त्यांत 
विविध प्रयोगांनी अगर इतर मार्गांनी प्रश्‍नांची पूवेतयारी करावी लागते. 
त्यानंतर अणाच प्रयत्नांनी साधनसामग्री उपलव्ध करून घ्यावी लागते. त्यामुळे 
त्या त्या प्रश्‍नांना अगर साधनसामग्रीला तसे पृथगात्म आणि केवळ तात्कालिक 
महत्त्व असते व काही कालानंतर जेव्हा तो प्रश्‍न इतिहासजमा होतो तेव्हा 
त्या संशोधनाला व ज्ञानाला केवळ इतिहासात नोंद होण्याइतके महत्त्व उरते 
समकालीन प्रश्‍न व समस्या नव्या नव्या निर्माण होतात त्या त्या क्षेत्रातील नव्या 

शोधनाला साहित्य पुरवितात. 


इतिहास * हे ज्ञानक्षेत्र ह्या. दृष्टीने थोडे वेगळे मानावे लागते. पण या 
क्षेत्रात इतिहासाकडे एक ज्ञानसंचय म्हणून पाहिले जाते. कारण हया ज्ञानक्षेत्राचे 


वा: वि. ३ 
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- स्वरूप तसेच आहे. तथापि अभ्यास-संशोधनाच्या दृष्टीने सामाजिकशास्त्रांच्या 
पद्धतींचा अवलंब करून उपलब्ध घटितांना (फॅक्टस्‌ना) कार्यकारणाच्या कैचीत 
बसविले जाते. म्हणजे हे क्षेत्र तसे स्वतंतपणे इतिहासाचे असले तरी शोधपद्धती 
सामाजिक क्षेत्रांच्याच असतात. 


वाडमयेतिहासाची गोष्ट संपुर्णपणे निराळी आहे. ते एक आताच पाहिल्या- 

प्रमाणे वाड्मयीन विद्ठत्तेचे व्यासंगाचे व महत्त्वाचे परिक्षेत्र आहे. इतर क्षेत्रांप्रमाणे 
कालाबरोबर वाळऊमय हे इतिहासरूप म्हणजे कालगत होते, हे खरे आहे. पण 
वाडमयाचे वेगळेपण असे की,. कालाच्या ओघावरोबर इतिहासजमा झालेल्या 
वाडमयापैकी काही भाग हा सार्वकालिक महत्त्वाचा ठरतो, तो कालपक्‍्व असा 
कधीच होत नाही. त्यालाच अक्षर वाडमय म्हटले जाते. असे वाऊमय जितक्या 
आस्थेने त्याच्या निमितिकालात वाचले जाते तेवढ्याच आपलेपणाने ते नंतरही 
वाचले जाते. म्हणजे ते सदैव समकालीन महत्त्वाचे राहाते. या वस्तुस्थितीमुळेच 
काही समीक्षक वाडमयाला इतिहास 'च नसतो असे म्हणतात. “ ७७ त० ०! 
॥88त [[हाचा५9 ॥509, 85 15 ०08९०७ चा 9178995 ७७5९1, छा'2 
“ हॉंटिपा8] ” छत. शाप 180९ ग० 08 ॥ाडखए ४. ६॥]./1 असे 
डब्ल्यू पी. केर हे टीकाकार म्हणतात. अर्थात या वचनात सर्वच वाड्मय 
अध्याहृत धरले आहे. ते एका दृष्टीने लक्षणीय आहे. कारण व्यक्‍तिगत दृष्टीने 
ग्रंथाचे मोठेपण कमीजास्त स्वरूपाचे मानले तरी वाडमय म्हणजे सुसंघटित असा 
एक ज्ञानसंचय ( बॉडी ऑफ ऑर्ग नॉइज्ड नॉलेज) आहे, ही वस्तुस्थिती मान्य 
केली तर विशेष मतभेदाचे कारण नाही. प्रसिद्ध कवी व टीकाकार टी. एस. 
, एलियट यांचे मत असेच आहे. तेही वाऊमयाचे भूतकालत्व (पास्टनेस) अमान्य 
करतात. होमरपासूनचे सारे युरोपीय वाडमय हे सदैव समकालीन आहे, 
“ [18358 $1111(91]808 8721516108 810 ८०॥)०६$85 8 8111116015 
0०.2 असे ते म्हणतात. अशा रीतीने * वाडमयेतिहास ' अशी चीजच 
त्यांच्या मते अस्तित्वात नाही. “ वाडमयेतिहास हा खरा ' इतिहास 'च नव्हे...हे 
स्पष्ट करताना रेने वेलेक असे कारण देतात को, “ 1. 18 (16 ०७1828 ० 


1९ 0785९, [॥७ 0॥1]316880 ध्यात. ०८ ९818117 ]1॥10561(/3, ते 
पुढे असे म्हणतात की, राजकीय इतिहास व कलांचा 
आहे, की राजकीय इतिहासातील घटना ह्या एति 


त्यांना कालपक्वता आलेली नसते. त्यांना एकप्रकारचे 
चेतन्य लाभलेले असते. ] 


वाड्य़येतिहास "३७. ण 
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वाडमयेतिहासाच्या या अनन्यसाधारण वैशिष्ट्यामुळे तो केवळ एक> 
सामान्य अभ्यास-उपविषय (टॉपिक) न ठरता त्याला व्यासंगक्षेत्राचे महत्त्व 
प्राप्त झालेळे आहे. त्यामुळे वाडमयीन विद्ठत्तेचे परिक्षेत म्हणून त्याचे विशेषत्त्व 
सर्वमान्य झाले आहे. वाडमयीन कलाकृतींना त्यांच्या गुणांमुळे अक्षरत्व 
प्राप्त हात असते, याचा अर्थ इतिहासक्रमात त्यांच्या स्वरूपात काही बदल हात 
नाही असा नव्हे. कलाकृतींना स्वतःचा असा जो वेश्रिष्टच्मपूणे रूपबंध (स्ट्रक्चर) 
लाभलेला असतो तो इतिहासाच्या ओघात न बदलता तसाच अविक्रृत स्वरूपात 
राहातो हे खरे आहे, पण त्यांचा हा रूपबंध (स्ट्रक्चर) प्रकृतीने अधिगतिक 
(डायनॅमिक) असतो, इतिहासाच्या प्रवाहाबरोबर तसा त्यात बदल होत असतो, 
पालट हात असतो. हे सारे इतिहासाच्या ओघात घडत असते. नवार्थ-बाधन 
(इंटरप्रिटेशन) संविवरण (क्रिटिसिझम) व अभिग्रहण (अँप्रिसिएशन) हया 
अविरतपणे चालू राहणार्‍या अभिक्रियांचा (अँक्टिव्हिटीज ) हा प्रभाव होय. ही 
प्रक्रिया सांस्कृतिक परंपरेचे उन्मूलन होईपर्यंत तशीच अविरतपणे चाळू राहणार 
आहे. हया वस्तुस्थितीमुळेच वाडमयेतिहास हा नुसता इतिहास न राहता तो एक 
अखंड विकसित व विकासक्षम असा ज्ञानसंचय (बॉडी ऑफ नॉलेज) झालेला 
आहे. त्याचे स्वत:चे असे प्रश्‍न निर्माण झालेले आहेत त्यापैकी काहींचे विवेचन 
या व्याख्यानात प्रयोजित आहे. 


क |. 1 
(_) 4 


वाऊमयाचा इतिहास लिहिण्यास एकोणीसाव्या शतकात विशेष महत्त्व 
प्राप्त झाले. कारण “ ऐतिहासिक दृष्टी ह्या कालात निर्माण झाली ती पूर्वी 
नव्हती. त्यामुळे वाऊमर्येतिहास लेखनाचे प्रारंभीचे प्रयत्न हे एकंदर मानवी 
व्यापक व राजकोय, सामाजिक वा सांस्कृतिक इतिहासाला प्राधान्य देऊन झालेले 
आहेत. विज्ञानशास्त्रांनी व नंतर सामाजिकशास्त्रांनी जे बौद्धिक वातावरण 
निर्माण केले त्याचा परिणाम वाडमयाकडे पाहण्याच्या दृष्टिकोनावर झाल्याविना 
राहिला नाही. भौतिक व सामाजिक घटनांप्रमाणे वाड्मयीन घटना म्हणजें ग्रंथ 
कलाकृती इत्यादींचीही त्यांनी कारणे शोधिली. त्या इतिहासक्रमात कशा निर्माण 
झाल्या व त्यांचे स्वरूप असेच का, हे दाखवून देण्याचा प्रयत्न अनेकांनी केला. 
त्याप्रमाणे वाडमयीन कलाकृती समाजाच्या कोणत्या अवस्थेत निर्माण होत 
असतात, ते दाखवून वाडमयीन ललितक्रृतींना एकंदर सामाजिक सांस्कृतिक 
कार्यकारण-परंपरेत गोवण्याचा प्रयतन काही विचारवंतांनी केलेला आहे. त्यायोगे 
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वाडमयीन कलाकृतींच्या अभ्यासाला एक वेगळेच ऐतिहासिक आणि आधिवैद्यिक 
( अॅकंडेमिक ) अधिष्ठान प्राप्त झाले. 


या संदर्भात तेनचा प्रसिद्ध सिद्धान्त उल्लेखनीय आहे. या सिद्धान्ताच्या योगाने 
वाडमयीन कृतींच्या निमितीसंबंधी एक सुत्रच त्याने निर्माण केले. वंश, सामा जक 
परिस्थिती व विशिष्ट कालविचार ( रेस्‌, मिल्यू, मोमेंट ) यांनी वाडमय़ाचे 
स्वरूप ठरते वा स्पष्ट होते, असा हा सिद्धान्त आहे. म्हणजे एखाद्या राष्ट्राच्या 
या तीन महत्त्वाच्या अंगांची आपणांस माहिती असेल तर आपण त्या राष्ट्राचे 
वाडमय कसे असेल हे सांगू शकतो किंवा ते तसे का आहे हे जाणून घेऊ शकतो. 
असा तेनच्या सिद्धान्ताचा आशय आहे. . काही मानववंश स्वभावत: पराक्रमी, शूर 
असतात, तर काही भित्ले व संकोची स्वभावाचे असतात. काहींत लोकोत्तर 
ध्येयाने भारलेली माणसे निर्माण होतात. ह्या वंशसिद्ध गुणांचा प्रभाव साहित्यावर 
पडतो असे तेनचे म्हणणे. त्यानंतरचा महत्त्वाचा घटक म्हणजे परिस्थिती हा होय. 
भोगोलिक परिस्थिती हा मानवी मनावर संस्कार करणारा मोठा घटक आहे. 
निरनिराळ्या परिश्थितींत निरनिराळया प्रवृत्ती वाढीला. लागतात, त्यांचा 
वाडमयावर तेवढाच प्रभाव पडतो. डोंगराळ प्रदेशातील माणसे अधिक कडवी 
असतात, उलट संपन्न व सपाट प्रदेशातील माणसे सामार 
व्यवहारी, व्यापारी वृत्तीची असतात. यापेक्षा मह 
वा युगप्रभाव हा होय. परिस्थिती जरी तीच अस 
विशिष्ट विचार, ध्येये निर्माण होतात व वाढीला लागत 
वर पडल्याशिवाय राहात नाही. वाडमयाच 
अंश आहे. असा एकंदरीने तेनच्या विचारांचा 
हा विचार मांडला आहे. 


न्यत: अधिक उदार, 


त. त्यांचा प्रभाव वाडमया- 
या धारणेत युगप्रभावाचा फार मोठा 
चा रोख आहे. त्याने भरपूर विस्ताराने 


निरनिराळ्या राष्ट्रांतील वाडमयाचे अवलोकन 
विचारात सत्याचा अंश आहे गेळ. परंतु 
' तत्वज्ञान, कला इत्यादींची निर्मिती 
कोणत्या वातावरणात व कशा प्रकारची होईल हे सांगता येईल काय, हा आहे. 


* शास्त्रे ' म्हणून जोमाने वाढीला लागली होती, 
त्यांत नवे नवे सिद्धान्त प्रस्थापित होत होते, नवी नवी सत्ये हुडकून काढली जात 
होती व त्या त्य़ा क्षेत्रांना कार्यकारणाच ञ 


क शास्त्रांच्या पद्धतींचा अवलंब ताझमय, कला यांसाठी केला आहे, असे 
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जॉन डथूरंटने आपल्या तेनच्या फ्रेंच ग्रंथाच्या इंग्रजी भाषांतराच्या प्रस्तावनेत 
म्हटले आहे ते ह्या दृष्टीने खरे आहे. 


साहित्य ही एक स्वतंत्र अशी एक मानवी अभिक्रिया आहे. तिचे काही 
स्वतंत्र प्रश्‍न आहेत, तिच्या विकासक्रमाचे काही स्वतंत्र नियम असणे शक्‍य 
आहे, ह्या गोष्टीकडे या कालात पृणं दुलंक्ष झाले होते. वाडमय ही एक प्रज्ञायुक्‍त 
अभिकृती ( अक्टिव्हिटी ) आहे, असे मत जरी या एकोणीसाव्या शतकात प्रसृत 
झालेले असले तरी, प्राचीन कालच्या जीवनात व संस्कृतीत जे स्थान धर्मसंस्थेला 
होते, ते वाऊमयाने आपल्या कालात प्राप्त करून घ्यावे असा एक विचारप्रवाह या 
शतकात अत्यंत प्रभावी होता. कार्लाईल, रस्किन तसेच मॅथ्यू अँर्तोल्ड इ. विचार- 
वंतांनी हा विचार मांडलेला आहे. राष्ट्राचा इतिहास व त्याचे वाड्मय यांचे 
संबंध अत्यंत घनिष्ट असे असतात, असे कार्लाईलने आग्रहाने प्रतिपादिले आहे. 
वाडमयाचे स्थान तो कमी मानीत नाही, वीरगाथा व पुराणकथा यांचे महत्त्व 
त्याने तेनच्या अगोदर कितीतरी वर्षे त्याने प्रतिपादिले. 


वाडःमये तिहासाच्य़ा दृष्टीने पाहिले तर या कालात वाडमयेतिहास हा 
व्यापक इतिहासाचा एक भाग म्हणून त्याच्याकडे पाहिले जाई, असे दिसते. 
म्हणजें वाडमयेतर घटना, प्रसंग, विचार, ध्येये इत्यादींना प्राधान्य देऊन वाडमयाने 
त्यांच्या विश्‍वसनीय अशा वाहकत्वाचे काम कसे केले हे दाखविणे, हेच वाऊमये- 
तिहासाचे एक प्रमुख प्रयोजन दिसते. स्वच्छंदवादाच्या प्रभावानंतर साहित्यकलां- 
कडे पाहण्याची एक “ ऐतिहासिक ' दृष्टि निर्माण झाली होती. तिचे प्रत्यंतर 
निरनिराळ्या इतिहासलेखनाच्या प्रयत्नांतून व विचारवंतांच्या प्रयत्नांतून प्रत्ययास 
येऊ लागले. 


आणखीही काही प्रश्‍न विचारात घेणे अवश्य आहे. त्यांपेकी अगदी पहिला 
प्रश्‍न म्हणजे वाडमयेतिहासाच्या ' स्वरूपा 'संबंधीचा होय. आताच पाहिल्या- 
प्रमाणे इतिहासकालीन वाडमयकृती ह्या इतर क्षेत्रीय घटना, प्रसंग, विचाराप्रमाणे 
केवळ संस्काररूपाने जिवंत न राहता त्या प्रत्यक्ष स्वरूपात सदेव अस्तित्वात 
असतात. म्हणजे ग्रंथरूपाने त्या मूळ स्वरूपात केव्हाही वाचनीयच असतात असे 
नव्हे, तर त्या बोधकही असतात. त्यामुळे त्यांच्या रूपबंधादि गुणदोषांची चर्चा 
सदेव संभवतेच, पण त्याचबरोबर ज्या इतिहासाच्या ओघात त्या निर्माण झालेल्या 
असतात त्या इतिहासपरिस्थितीचे संस्करण घेऊन त्या आलेल्या असतात, हे 
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विसरता येत नाही. त्या परिस्थितीशी त्यांचे अतूट नाते निर्माण झालेले असते, 
तोही एक अभ्यासाचा, विमर्शाचा विषय होऊ शकतो. समकालीन जॉंबन- 
परिस्थितीशी वाडमयाचे जे नाते असते त्याचे नेमके स्वरूप काय, हा वाडमये- 
तिहासातील एक महत्त्वाचा प्रविषय होय. तेन प्रमाणे काही विचारवंत वाडमये- 
तिहासाचे एकूण व्यापक मानवी इतिहासाशी घनिष्ट नाते जोडतात, त्याच्याशी 
तो अविभाज्य आहे, असे ते मानतात. वाडमयाला जीवनाचे कोणतेच अंग वर्ज्य 
नसल्याने जीवनाचे सारे विषय व सारी अंगे वाडमयाशी संवद्ध आहेत. त्या 
दृष्टीनेच एडविन श्रीनलां यांनी वाडमयीन इतिहासाची व्याप्ती स्पष्ट करताना 
० १2ट्रा2टत (0 ८ हाड र्ग लंण्पा2्ाता 15 ७९५०0 0०पा 
1001०९५ असे म्हटले आहे. त्याचे म्हणणे असे की, सांस्कृतिक इतिहास हा स्वतंत्र 
विषय विद्यापीठांतून मानला जात नाही, (त्यावेळी जात नसे) आणि राजकीय 
इतिहासकार जीवनाच्या राजकीय अंगाने एवढे भारावून गेलेले असतात की, 
जीवनाच्या व्यापक सांस्कृतिक अंगाकडे त्यांचे दुलेक्षच होते. वाडमयाने असा 
विषयव्यापक, सर्वसमावेशक दृष्टिकोन धारण करून सर्व श्रेय आपणाकडे घेणे चूक 
नाही, हे त्यांचे म्हणणे चित्य आहे. 


बारकाईने पाहिले तर अश्ली भूमिका धारण केली असता बरीच अति- 
व्याप्तता येईल व वाळमयापेक्षा इतर गोष्टींवर लक्ष केंद्रित होऊन ' वाडमयत्वा 'कडे 
दुलंक्ष होईल, हा धोका आहे. पण ही अतिव्याप्ती टाकून अलिकडे व्यापक सांस्कृतिक 
संदर्भास ( कल्चरल कॉन्टेक्स्ट ) अधिक महत्त्व दिले जाते. अर्थात ह्या दष्टीने 
पाहाणारास काही अवाडमयीन निष्कषे काढण्याचा मोह होणे व काही 
सर्वेसामान्य नियम स्वरूपाचे अवलोकन सादर करता येणे शक्‍य आहे. परंतु 
डॉ. डायचेस यांनी या बाबतीत असे मत मांडले आहे को, “ 5 [४ 8 दाट, 
15 ट्क्षाल्ीप] शाठप5्टा 1 ताट वााट्यांठा ल [118 11९110१ 81त 0०९5 
101 100 30 ०४हाडा1001ी2त ०8158 816 (4५४ 1९18119013, 50116 


गाएयपागव2ट 1855 ट्या ७९ घेल्ांट७ढत 75. वाडमयेतिहासाचा विचार 
करताना ही भूमिका महत्त्वाची आहे. 


-काही अभ्यासक कित्येकदा वेगळया प्रकारची एकांगी भूमिका घेत असतात. 
वाडमय हे भाषारूप असते, ही गोष्ट लक्षात घेऊन आणि जी भाषा व्यवहारात 
सवत्र निरनिराळ्या कार्यासाठी वापरली जाते, तीच वाडमयातही वापरली 
जाते. त्यामुळे वाडमयाचा अभ्यास म्हणजे एका परीने भाषेचा याच गेय 
अशी ही भूमिका आहे. मर्यादित अर्थानेच तीही खरी आहे. परंतु एफ ह 
त यांनी या भूमिकेच्या आहारी जाऊन असे विधान न भा 

1[€ र न ल न 4 

गप्पा 5 पापाला कऱ्हा गरा रहित (ठ छ्णाहत १0 
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ग्पाञझंत€ 15601.५/”/ कारण वाडमय हे पुर्णपणे भाषाक्षेत्रीय विकासावर 
अवलंबून आहे. अर्थात भाषा व वाडमय ही दोन्हीही कालावरोबर व सामाजिक 
शक्‍तींमुळे बदलतात. परंतु वाडमय जरी भाषारूप असले तरी केवळ भाषिक 
दृष्टीनेच त्याची पाहणी करणे योग्य होणार नाही. भाषाशास्त्र हे स्वतंत्र शास्त्र 
आहे. वाड्मयाचा उपयोग त्या शास्त्रातील अभ्यासासाठी व शोधनासाठी होऊही 
शकेल आणि वाडमयाच्या आकलनास भाषाविज्ञानाची मोठी मदतही होऊ शकेल, 
एवढेच म्हणता येईल. 


सामाजिक व राजकीय क्षेत्रांतील अनेक घटनाविचारांचा वाड्मयावर 
फारच खोल ठसा उमटलेला असतो. सामाजिक जीवनाचे प्रतिबिब साहित्यात 
निरनिराळ्या प्रकारांनी व निरनिराळया स्वरूपांत पडलेले असते, त्यामुळे राजकोय 
सामाजिक विचार चळवळी इत्यादींच्या आधारे साहित्याचा इतिहास लिहिला 
जातो. ही एक अतिशय लोकप्रिय अशी भूमिका आहे. त्या दृष्टीने वाडमयाकडे 
कसे पाहिले जाते ते जाणून घेणे मोजेचे आहे. इंग्रजी कवितेचे पहिले इतिहासकार 
थॉमस वॉटेन इंग्रजी काव्याचे महत्त्व वर्णन करताना म्हणतात : “1 (भालंध्या 
एॉटावए8) दिी७]]र ९०ळात$ (18. 688पा85 ठी [॥]6._ ऐंणा&8$ हात 
6561765 [16 110591 फंटाए85त॥8 9110 6910165898 161)185811811015 0 
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हेत्री मोळ हे वाऊमयेतिहासकार इंग्रजी वाऊमयाचे वर्णन शा आहाच] 
७०७ष्ठावा9 किवा 1७ 909 0 एआठ्लांजा 1110 असे करतात. तर लेस्ली 
स्टीफन यांच्या मते वाडमय म्हणजे * ७१ींटपा चा पिलाला ली 38 छणा016 
50९ंचा गष्टछझा 8 [तात ली ७४510१पटॉ 01 ३०9] दा129९ '3 असे आहे. 
डब्ल्यू. जे. कोटंहोप हे इंग्रजी काव्याचे आणखी एक इतिहासकार काव्याचे वेगळेपण 
स्पष्ट करताना--' [1605619 "॥ाढा€, [118 ७०1पीट्वया ॥डळठाण 100058 ”8ि 
1411019, 1 [00 [10 00 8 1011 85 9 एश020 * असे म्हणतात. कझामियां हे 
फ्रेंच भाषिक इंग्रजी वाडमयाचे इतिहासकार इंग्रजी वाऊमयासंबंधी म्हणतात को, इंग्रजी 
वाडमय म्हणजे “ 8 ०टंधव्षी!]ला 0 [108 1101891 119111 0 [16 ज्ञा 
1810118] 50]. 10 हे सारे इतिहासकार इंग्रजी वाडमयाच्या मोठेपणाने दिपून 
जाऊन त्याचा “ इतिहास ' शोधण्यासाठी उद्युक्त झालेले आहेत. म्हणजे त्यांना 
प्रामुख्याने वाडमयाचाच इतिहास लिहावयाचा आहे पण त्यांच्या मनावर राष्ट्रीय 
विचारांचा एवढा प्रभाव पडला आहे को प्रत्यक्ष वाडमयाला ते दुय्यम स्थान 
द्यावयास प्रवृत्त झाले आहेत ! 


वाडमय हे राष्ट्रीय विचार, परंपरा सामाजिक विचार तसेच समाज- 
जीवनातील महत्त्वाच्या घटना, प्रसंग व चळवळी यांच्यांशी अविभाज्यत्वाने 
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एकरूप झालेले असते. समाजाच्या वा राष्ट्राच्या अस्मितेचा एक आविष्कार अशा 
दृष्टीने त्याच्याकडे पाहिले जाते, आणि त्या दृष्टीला प्राधान्य देऊन त्याची परंपरा, 


इतिहास इ. दिल्या जातात. पुष्कळांना त्यात काही चूकही वाटत नाही. परंतु 


वाडमयीन दृष्टीने व वाडमयीन विह्ठ्तेच्या भूमिकेवरून ह्या प्रवृत्तीचे बारकाईने 
अवलोकन करावयास हवे. 


वाडमय हे समाजजीवनाशी व राष्ट्रीय अस्मितेशी सामान्यत: मिळतेजुळते 
असलेतरी ते काही आनुषंगिक महत्त्वाचे वा उपांग (बाय्‌ प्रॉडक्ट) नव्हे. मानवी प्रज्ञेचा 
व प्रतिभेचा तो एक स्वयंभू आणि स्व-तंत्र असा आविष्कार आहे. विशिष्ट राष्ट्राची 
किवा समाजाची संस्कृती प्राय: वाडमयकलांच्या रूपानेच अस्तित्वात असते व 
चिरंजीव झालेली असते. अशा प्रकारचे वाडमय केवळ आपाततः: निर्माण झाले, 
ते दुय्यम स्वरूपाचे आहे असे मानणे चूक आहे. वाडमयाचे साधन भाषा हे आहे, 
आणि जीवनातील लहानमोठे प्रसंग, व्यक्‍ती, भावभावना ... ईर्षा इ. हे त्याचे माध्यम 
आहे, त्यामुळे ते जीवनाशी अविभाज्यपणे निगडित झालेले वाटते, पण तो एक प्रज्ञेचा 


क्षात घतले तर, केवळ इतर 


पाहिले जाते, हे विशिष्ट मर्यादेपर्यंतच ठीक आहे. ् 
* 4 
* * 


ह परस्परावलंबित्व त साभान्यतः 
दाखविता येत असले, तसेच सामाजिक, 


वाडमयावर जाणवत असला तरी वाडमय हे जीवनाचे सही सही प्रतिबिव नसते, 
हे लक्षात घेणे आवश्यक आहे. उलटपक्षी 


प; प समाजमनावर वाड्मयाचा बराच 
परिणाम होत असतो. म्हणजेच इतर सामाजिक शक्‍तींप्रमाणे तीही एक कारक- 


शक्‍ती असते. त्या शक्‍तीचा प्रभाव कित्येकदा जेवढा भडक करून दाखविला जातो 
तेवढा तो नसतो. तो अतिशय सूक्ष्म असतो ळेच वाऊमयाचे व समाजाचे 
सबध अतिशय गुंतागुंतीचे झाळे आहेत प्रतिबिब 


जाते, ते फारच स्थूल अर्थाने होय. 
तसेच वाडमय आणि सामाजिक जीवन यांच | 

े ती वाटचाल एकमेकांच्या 

हातात हात धाडून चाललेली असते, हे मत तेवढे खरे नाही. वाडमय हे ह यी. 
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मागे असते, तर कधी ते पुढे असते. साहित्य हे नेहमी समाजाचा जो बुद्धिमान वर्ग 
(इंटेलेजन्‌सिया) असतो त्याच्याकडून निर्माण होत असते. हा वर्ग नेहमी वगाय 
जाणिवांनी भारलेला असतोच असे नाही. तो त्या दृष्टीने ' स्वतंत्र ' असतो. त्याचे 
लक्ष कित्येकदा इतिहासावर खिळलेले असते तर कित्येकदा भविष्यावर. समाजात _ 
प्रेमभावनेला एवढे महत्त्व नसता वाडमयात मात्र प्रेमविवाह चित्रिलेले असतात ह्याचे 
कारण हेच आहे. सामाजिक बदलांवर लक्ष ठवून जंव्हा आपण साहित्यातील 
प्रवत्तींचे विवेचन करतो, तेव्हा वाऊमयाला दुय्यम स्थान देत असतो, त्यायोगे एक 
प्रकारचा विपर्यास होत असतो. 


तथापि वाडमयाचा व समकालीन जीवनाचा विब-प्रतिविबासारखा 
परस्परावलंबी संबंध नसतोच असे नाही. तसां तो आहे असे सिद्ध करण्यास वाड्मयेतर 
क्षेत्रांतील पूरक पुराव्यांचा वापर करावा लागेल. थोडक्यात असे म्हणता येईल की, 
वाडमये तिहासकाराला वाडमयेतर क्षेत्रांतील इतिहासाचा सवे परिचित आराखडा 
घेऊन त्यात वाड्मयीन कलाकृती व वाड्मयीन प्रवृत्ती सरधोपटपणे बसवून दाखविता 
येणार नाहीत. - अर्थात संपुर्णपणे ते टाळणेही योग्य होणार नाही. तेनच्या विवे- 
चनात आलेली व प्रायः जर्मन वाऊमर्येतिहासकारांनी वापरलेली * युग-प्रभाव 
(टाइम-स्पिरिट) ची कल्पना वाडमयाला संपूर्णपणे लावता येत नसली, तरी प्रत्येक 
युगाची विशिष्ट प्रवृत्ती असते, विशिष्ट मूल्ये असतात, त्याचा प्रभाव वाडमयक्षेत्रावर 
पडत असतोच हे मान्य करावे लागते. 


वाड्मयाचा इतिहास अशा रीतीने सामाजिक, राजकीय, तत्त्वज्ञानात्मक इ. 
क्षेत्रीय इतिहासापासून स्वतंत्र मानावा लागतो. तथापि एक महत्त्वाचा दस्त- 
ऐवज (डॉक्युमेंट) ह्या दृष्टीने सामाजिक, वैचारिक विविध प्रवृत्तींची पाहणी 
करण्यासाठी वाडमयाचा वापर करणे अगदी असंभाव्य वा चुकीचे आहे असे म्हणता 
येणार नाही. कारण सामाजिक जीवनाची काही अंगे साहित्याविना अन्य कोणत्याच - 
ठिकाणी' नमद झालेली आढळणार नाहीत, आणि अशा प्रकारे एक विश्‍वसनीय 
साधन म्हणन साहित्याचा अभ्यास करणे तसे चुकोचे नाही. काहींच्या मते हा 
विशद्ध वाडमयाभ्यास म्हणता येणार नाही. पण तसे म्हटले तर 'तो विशुद्ध सामा- 
जिक अभ्यासही म्हणता येणार नाही. कारण बोलून चाळून तो काल्पनिक जगाचा 
अभ्यास होय. त्याचे नाते वाडमयाशीच अधिक जवळचे आहे. असा अभ्यास 
वाडमय व सामाजिक शास्त्रे यांच्या सीमारेषेवर पडला तरी त्याचा गाभा वाऊमय 
हाच राहणार. त्या दष्टीने त्याचा समावेश वाड्मयीन विद्वत्ततच करावा लागेल 
वाड्मयात जीवनातील इतक्या विविध प्रकारच्या गोष्टींचा उल्लेख येत असतो की 
त्या त्या गोष्टींना प्राधान्य देऊन वाडमयाची पाहणी करणे विशेष चूक ठरणार नाही 
वाडमयात आलेला एखादा विषय सामाजिक स्वरूपाचा असला तरी त्याचे समाज- 
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वचने केवरून केलेले 
शास्त्रीय दृष्टिकोनातून केलेले विवेचन व वाळमयाभ्यासकाच्या भूमिकेवरून 
विवेचन यांत फरक राहाणारच. 


2 जितके च्य आ -3 त्यापेक्षा 
वाडमय हे स्वरूपदृष्ट्या सामाजिक शास्त्रांना जितके जवळचे आहे क 
. ते कलांना विशेषत: महत्त्वाच्या गणल्या गेलेल्या ललितकलांना अधिक जवळ उ 


प्रमाणे त्या कलाकृतींची आयोजना केली तर चित्रकलेच्या ऐतिहासिक जावाई 
पुर्ण कल्पना येऊ शकेल. तशीच योजना करून संगीतकलेतील ऐतिहासिक 
विकासाची कल्पना येण्यासाठी काळानुक्रमानुसार त्या कलाकृतीची केवळ मांड 
करणे योग्य होईल. कारण ह्या दोन्ही प्रकारच्या कलाकृतींच्या बाबतीत त्यांचे निम 
असलेल्या कलावंतांचा स्वभाव, चरित्र, व्यक्तिमत्त्व , त्यांचा सामाजिक दर्जा इ. 
गोष्टींचा विचार ह्या संदर्भात फारसा संभवत नाही. 


अगदी साध्या विधानापासून तो अत्यंत सुवद्ध व रेखीव अशा वाड्मयीन कृतीपर्यंत 
भांषेचा वापर होत असतो. 


त्यामुळेच वाडमयीन कलाकृतींची कलांगे पुर्णपणे 
वेगळी काढणे कठिण जाते. साहजिकच वाडमयाच्या इतिहासाचे लेखन वाडमय 
कलेची अंगे विलगपणे विचारात घेऊन करणे कठिण आहे. तथापी कित्येकदा तसे 
॥ ते हागते;, पुण,त्यावेळी केळाकृतीच्या एकत्वाची जाणीव सतत ठेवावी लागते. 


१ एमय ही एक कला आहे, हे एकदा गृहित धरले आणि त्या दृष्टीने वाड्मयाचा 
डर लिहिण्याचा चा प्रयत्न केला, तरी त्यामुळे काही मूलभूत प्रश्‍न निर्माण होतातच. 
जव्हा एखादा इतिहासकार 


क ३. साहित्यबाह्य क्षेत्रातील विचारांना 
न्य देऊन साहित्याचा इतिहास लिहिण्याचा प्रयत्न 
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“लिहिण्याचा प्रयत्न करतो, त्यावेळी प्रत्येक महत्त्वाच्या कलाकृतींचे विवरण त्याने 
इतिहासक्रमाने केलेले असते. असा वाडमयीन इतिहास हा “ वाड्मयीन ' असतो 
पण ' इतिहास ' नसतो. एडमंड गॉसने आपल्या वाडमये तिहासात “ आंग्ल साहित्याची 
आंदोलने ' (॥॥०७९याद$ ० छठ्टांझ ॥(लप8) आपण दाखवून देणार 
आहोत, त्यांतून वाचकांना इंग्रजी साहित्याच्या उत्क्रांतीची जाणीव (पव्यायाष् 
- ली हणाला प छाट्टांओा [हा ) होईल असे म्हटले आहे. 


त्याचा असा दावा असला तरी त्याच्या या वाडमयेतिहासाचे वर्णन टीकाकारांनी 
असे केलेले आहे की, प्रत्यक्षात त्याचे हे इतिहासखंड म्हणजे ग्रंथकार व कालानुक्रमाने 
मांडलेल्या त्यांच्या साहित्यकृती यांवरील विवेचक अभिप्राय आहेत. (" 9 5श्रा8$ 
गी बाल्या पवा 01 वेणा ह्यात 5000 णा था ७०७ ला01010- 
टां०१]]/ १119112060 १) 1. कारण गॉसने प्रारंभी जरी तेनच्या सिद्धान्ताचा आधार 
घेतला तरी पुढे तो केव्हाच सोडून दिला होता. सेंट्सबरी या दुसर्‍या वाडमये तिहास- 
काराचा इतिहासही कलाकृतींच्या रसग्रहणांनी भरलेला आहे. ऑलिव्हर एल्टनने 
आपल्या सहा खंडांच्या ' सर्व्ह ऑफ इंग्लिश लिटरेचर ' या वाडमयीन इतिहासाबद्दल 
अशी स्पष्ट कबुली दिली आहे की, हा इतिहास म्हणजे "168119 9 16060, 9 ताोटटा 
टा|टांझा] 11० होय. हा अभिप्राय अतिशय बोलका आहे. अशा रीतीने वाडमयाचा 
इतिहास एका दृष्टीने लिहिला तर तो “ इतिहास ' होतो पण वाडमयाचा होत 
नाही. दुसर्‍या दृष्टीने लिहिला तर तो ' वाडमयीन ' होतो पण “ इतिहास ' होत 
नाही, असा एक पेचप्रसंग निर्माण झालेला आहे. वाडमयेतिहासलेखनातील हा 
यक्षप्रश्‍न होय. 


असे असले तरी वाडमयाचे इतिहास हे मागे लिहिले गेले आहेत व आजही ते 
योजनापूर्वक लिहिळे जात आहेत. वाडमयीन कलाकृतींच्या रसग्रहणात्मक व 
_ विवेचक लेखनाचा समावेश समीक्षेत होईल. कारण प्रत्यक्षात ' इतिहास ' या नांवा- 
खाली आलेले ते व्यक्‍तींवर किवा कुतींवर लिहिलेले समीक्षा-लेखच असतात. मराठी 
कादंबरीचा ऐतिहासिक विकास-क्रम सांगणारी प्रा. नरहर कुरुंदकरकृत ' धार आणि 
काठ' व प्रा. ल. ग. जोग यांची 'मराठी कादंबरी' ही पुस्तके ह्या संदर्भात सहज लक्षात 
घेण्यासारखी आहेत. साहजिक वाड्मयीन समीक्षा व वाऊमयीन इतिहास यांच्या 
सीमारेषा कुठे भिडतात ते पाहणे महत्त्वाचे आहे. वाडमयेतिहास हे समीक्षालेखन 
का इतिहासलेखन हे व्यक्‍तीच्या प्रकृती-प्रवृत्तीवर अवलंबून आहे. वाडमये- 
तिहासात वाडमयीन कलाकृती केव्हा कशा निर्माण झाल्या, कोणी निर्माण केल्या, इ. 
माहिती अपेक्षित असते, पण केवळ तेथे थांबून चालत नाही तर 

त्यांचे कलात्मक मूल्यही विशद करावे लागते. त्याशिवाय वाडमयाला सावकालीन 
अंग असते त्याची चर्चा करावी लागते. रेने वेलेक यांनी म्हटल्याप्रमाणे वाडमये- 
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तिहास, वाडमयतत्त्वयोधन व वाडमयमूल्यमापन या तीनही अभिक्रिया एकमेकांच्या 
हातांत हात घाळून या ठिकाणी वावरत असतात. कोणतीही एक अधिक महत्त्वाची 
असे मानता येत नाही. अलिकडे कलाकृतीच्या स्वत:च्या आकृतीबंधात्मक 
विशेषांची छाननी करून, प्रत्येक अंगाची उत्क्रांती कशी होत गेली आहे हे दाखविले 
जाते. विशेषतः आधुनिक वाडमयात प्रसिद्ध असलेल्या निरनिराळ्या ' वाडमयीन 
अभिबंधां'चा (फॉर्मस्‌) अभ्यास या दृष्टीने करता येतो. वाडऊुमयीन अभिवंध हे तसे 
प्राचीन कालापासून अस्तित्वात असले तरी त्यांच्या स्वरूप वैशिष्ट्यांची जाणीव 


आज अधिक प्रभावी असते. लेखकाच्या निमितिप्रक्रियेवर तिचा परिणाम झालेला 
असतो. 


अशाप्रकारे वाडमयीन इतिहासात वाड्मयीन कलाकृतीच्या रसग्रहणात्मक 
चर्चेचा पुर्ण त्याग करता येत नाही. वाड्मयातील तत्त्वणोधन हे वाडमयक्कृतींच्या 
चिकित्सक अभ्यासाविना पुर्ण होणे अशक्‍य आहे. निरनिराळी गमके, दंडक अगर 
मूल्ये ही पोकळीतून निर्माण होत नाहीत, त्याचप्रमाणे काही काही प्रश्‍न, काही संकेत- 
मालिका अगर तत्सम संदर्भ आधाराला घेतल्याशिवाय वाडमयसमीक्षा वा वाडमय- 
इतिहास शक्‍य आहे असे वाटत नाही. ज्यावेळी एखाद्या कालखंडाचा किंवा 
तत्सम घटकाचा वाडऊमयेतिहास आपण अभ्यासतो, त्यावेळी आताच उल्लेखिलेले 
काहीतरी तत्त्व वा गृ हितकृत्य आधारास घेतलेलेच असते. काही टीकाकारांनी 
वाडमयेतिहास हा काही प्रमाणात वाडमयसमीक्षेशी मिळताजुळता असला तरी 
त्याची स्वतःची अशी काही भूमिका आहे, त्याच्या स्वत:च्या अशा काही पद्धती 
आहेत, त्यांचा अवलंब वाडमयेतिहासात व्हावयास 


ट्‌ हवा, असे प्रतिपादिळे आहे. 
वाऊमये तिहासाची भूमिका वाडमयसमीक्षेपासून कशी भिन्न असते हे स्पष्ट करताना. 


बेटसन म्हणतात की, “ टाचा 115019 81005 ॥ (6 तद्याय02 हठ] 3; 
फण] टाटा) [1010010685 » (0_ 06 एल्षाह् एक्या 8.12 पहिल्या 
प्रकारात सतत बदलणारी घटिते ( फॅक्टस्‌ ) विचारात घेतली असताता; 
तर दुसरा प्रकार म्हणजे टीकाकाराच्या मताचा व आग्रहाचा परिपाक होय. पण 


हा अशा प्रकारचा भेद मान्य करता येईल काय याची शंका आहे. 


कोणत्यातरी प्रकारच्या मूल्यनिदानाशिवाय (व्हॅल्यू-जजूमेंट-विना) वा डमयेतिहा- 
साची कल्पनाच करता येत नाही.वाडमयेतिहासकार 


् ज्यावेळी विशिष्ट प्रकारचे वाडमय 
वा ग्रंथ किवा कालखंड आपल्या अभ्यासासाठी निवडतो 
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ऐतिहासिक परंपरेची जाणीव नसलेली वाडमयसमीक्षा ही केवळ स्वेरालाप स्वरूपाची 
असेल. तिच्यातील मल्यनिदान हे ऐतिहासिक संस्करणाच्या अज्ञानावर आधारलेले 
असल्याने तीत मलग्राहीत्व असणार नाही. त्यामुळे अशा समीक्षकाला वाड्मयीन 
कलाकृतीच्या खर्‍या स्वरूपवेशिष्ट्यांचे आकलनही होणार नाही. एकोणीसाव्या 
शतकात समीक्षा व इतिहास यांमध्ये निरनिराळ्या कारणांनी जो दुरावा निर्माण 
झाला होता तो त्या दोघांनाही हानिकारक होता. 


वाडमये तिहासाच्या वेगळ्या गमकांचा व मूल्यांचा पुरस्कार करणारांना 
समीक्षाक्षेत्रातील मल्यनिदानाचे महत्त्व अमान्य करता यंत नाहो.  वाडमय- 
तिहासाचे समीक्षेपासून अल्गपण सिद्ध करण्याचा त्यांचा आग्रह चालू असता. त्यातून 
वाऊमये तिहासाशी संबद्ध असा एक व वाड्मयेतिहास आणि समीक्षेच्या दष्टीने 
वेगळाच प्रश्‍न निर्माण होतो. त्याचे निराकरण करणं अवश्य आहे. 


स्वच्छंदवादाच्या चळवळीनंतरच खरा आधुनिक वाडमयेतिहास विचार सुरू 
होतो. त्याच्यापूर्वी ग्रीक, लॅटीन आदि प्राचीन विद्यांतून जी तत्त्वे प्रतीत होतात ती 
सार्वकालिक व त्रिकालातीत मानण्याची प्रवृत्ती होती. स्वच्छंदवादाने त्यांचे सार्व- 
भौमपद हिरावून घेतले व प्रत्येक कालखंडाला साजेशी अशी तत्त्वे असतात, असा 
विचार वाडमयक्षेत्रात मळ धरू लागला. त्यातून एक इतिहासवाद निर्माण झाला. 


आपण पुर्वेकालिनांच्या मनात प्रवेश करून त्यांच्या प्रवृत्तीचे आकलन करून 
घेतले पाहिजे, असे या इतिहासवाद्यांचे म्हणण असते. त्या कालाला पसंत असणारी 
प्रमाणे (स्टँडड॑स्‌) आपण स्वीकारली पाहिजेत व हे करीत असताना आपल्या 
कालाचे जे संस्कार आहेत त्याचा पूर्णपणे निरोप घेतला पाहिजे. ह्या विचार- 
प्रणालीला ' इतिहासवाद ' (हिस्टॉरिसिझम) असे म्हटले जाते. ही विचारधारा 
एकोणीसाव्या शतकात जर्मनीत पद्धतशीरपणे वाढीला लागली. तेथील काही 
इ तिहासतत्त्व-विवेचकांनी तिच्यावर आक्षेप घेतले, तरी अप्रत्यक्षपणे तिचा इंग्लंड- 
अमेरिकेत प्रवेश झाला व तेथील अनेक वाडमयीन इतिहासकारांनी ह्या विचार- 
सरणीशी आपले नाते जोडले. हाडिन क्रेग यांनी *' ए॥७ 160९५. 810 ७5. 
01866 जी ए८९. उल्लाणवा७ा]) 15 18. ४४णं08]९७ ०. १18९10१510 
(एंगात४श.7४/ असा ह्या दृष्टिकोनाचा गौर केला आहे. इ. इ. स्टॉल यांनी 
एलिझाबेथकालीन रंगभमीचे विशेष सांगून तत्कालीन प्रेक्षकांच्या नाट्याविषयीच्या 
अपेक्षा कोणत्या होत्या, हे विशद केले आहे. ते करीत असता लेखकाच्या 
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छेखनविषयक उद्दिष्टांचेही विवेचन केले आहे. अशाच प्रकारचा प्रयत्न लिलि 
कॅमुबेल यांनी आपल्या शेक्सपीअर्स ट्रॅजिक हीरोज! या प्रबंधाह्वारे नावीन्यपूर्ण 
रीतीने केलेला आहे. 

शेक्सपीअरकालीन मानसशास्त्रविषयक ज्ञान कशा प्रकारचे होते, मनुष्याच्या 
भावभावना, मनोविकार इ. बावत शेक्सपीअरच्या काली कोणत्या समजुती होत्या, 
माणसाच्या मनाला अस्वस्थता केव्हा प्राप्त होते, मनोविकारांच्या प्रभावामुळे केव्हा 
वृत्तीत उच्छृंखलता येते, तिचे वेडात रूपांतर केव्हा होते, इ. वाबींबाबत शेक्सपीअर- 
काली काही संकेतात्मक तत्त्वज्ञान उपलब्ध होते. ते तत्कालीन मानसशास्त्रीय 
ज्ञानावर आधारलेले होते. त्याचाच अवलंब शेक्सपीअरने आपल्या नाटकांत 
केलेला आहे. मनोविकारांचा जो सिद्धान्त त्यावेळी रूढ होता त्याला, ' थिअरी ऑफ्‌ 


वस्तूची खोळात जाऊन पाहणी करून ती व्यक्तिचित्रे परत त्या 
पणे बसवून दाखविली आहेत. फ्रेडरिक पॉटलने ह्या भूमिकेचे आपल्या * इडियम 
आंफ्‌ पोएट्री * या ग्रंथात वेगळेच अंतदेर्शन (इंटरप्रिटेशन) घडविले आहे. आपल्या 


 ॥तिसेव ठे सारे इतिहासगत चित्र संपुर्णपणे उभे करीत असताना लेखकाच्या 
डखनामागील उद्दिष्टांवर अधिक भरु यावा लागतो. आपण ती उद्दिष्टे शोधू 
शकतो. ती ग्रंथकाराने पार पाडलेली आहेत, हे दाखवावे लागते. ते एकदा सिद्ध 
केळे की या प्रकारच्या टीकेचे काम संपंले. ग्रंथकाराने आपले 

पाडलेले आहे, त योचे त्याच्या लेखनकृतीवर टीका करण्याची शक्‍यतार्ह 
वे आवश्यकताही नाही, अशा निर्णयाप्रत आपणास यावे लागते. या पद्धतीत 
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लेखकाने स्वकालीनांकडून मान्यता मिळविण्यात संपादन केलेले यश, हे एवढे एकच 
गमक प्रमाण मानावे लागते. साहजिकपणेच प्रत्येक कलाकृतीपरत्वे निरनिराळया 
व कित्येकदा परस्परविरुद्ध व परस्परांना छेद देणार्‍या अनेक समीक्षा-संकल्पना प्रमाण 
मानाव्या लागतील. त्यामुळे या पद्धतीने लिहिलेला वाडमयेतिहास म्हणजे अशा 
परस्परविरुद्ध व कोणत्याही तत्त्वाप्रत न येणाऱया छोट्या तुकडेवजा संकल्पनांचे 
संकलन बनेल. 


लेखकाचे लेखन-निमिती मागले उद्दिष्ट प्रमाण मानणे, ही भूमिका चुकीची 
आहे. आधुनिक समीक्षा तिला हेतुमिथ्यावाद (इंटेन्शनल फॅलसी ) अशी संज्ञा देते. 
* गृणा& णा ढवयापा9्ट ली फणा ली क्षा. 15 ग0. 6९0 ७9 ० थवपा११]81 
(0 15 1811101.714 असे रेने वेलेक म्हणतात, ते महत्त्वाचे आहे. एकदा निर्माण 
झाल्यानंतर एक मूल्यमालिका म्हणून कलाकृतीचे स्वतंत्र जीवन सुरू होते. त्यामुळे 
कलाकृतीचा मथितार्थ तिच्या कर्त्यांला व त्याच्या समकालीनांना जो तिचा अर्थ 
अभिप्रेत असतो, त्याच्या परिभाषेत बसत नाही. तिचा खरा अर्थ निरनिराळया 
कालातल्या तिच्या रसिकांनी समजून घेतलेला असतो, त्याच्या संकलनातून 
निष्पन्न होतो. कलाकृतीचा अर्थ किवा आशयवत्ता ही थोडीफार इतिहाससिद्ध 
प्रक्रिया आहे. 


या इतिहासनिष्ठ भूमिकेचे पुरस्कर्ते कलाकृतीची ही सारी अर्थसिद्धता गैरलागू 
आहे व कलाकृतीच्या खर्‍या अर्थासाठी आपण तिच्या मूळाकडेंच जावयास पाहिजे 
असे म्हणतात. त्यांचा हा दावा पुर्णपणे अस्वीकाय आहे, हे वास्तविक जाहीर 
करण्याचेही कारण नाही. कारण दूरच्या वा जवळच्या भूतकाली निर्माण झालेल्या 
कलाकृतींचे मूल्यनिदान करीत असताना आपण विसाव्या शतकात वावरत आहोत, ह्या 
गोष्टीचा आपणास विसर पडणे केवळ अशक्‍य आहे. आपली समकालीन भाषा व तिचे 
संस्कार, तसेच नवनवीन प्रवृत्ती व गेल्या अनेक शतकांचा आपणांवर झालेला निर- 
निराळा परिणाम, ह्या गोष्टी पुर्णपणे विसरून जाणे हे कसे शक्‍य आहे ? आपण 
पूर्वकालीन ग्रंथकारांचे (उदा. ज्ञानेश्वर, एकनाथ, तुकाराम, कालिदास, शेक्सपीअर 
इत्यादीकांचे) समकालीन होऊच शकत नाही. कल्पनेने पूर्वेकालळ मनात निर्माण 
करणे व पूर्वकालीन जीवनविषयक दृष्टिकोनाचा अंगिकार करणे ह्यात खूप आणि 
मूलभूत फरक आहे. हॅम्लेटचे उदाहरण देऊन रेने वेलेक म्हणतात, 11 ७७९ 910010 
188119 ७8 8012 (0 ॥€००15एएट 18 गा8वी)8१0्ट णाली । ॥7८॥/९/ ) ॥९10 
01 115 ९०९1100189 90९108, १५९ १५०१] 161819 11]11)110019॥1 1.15 
नंतरच्या रसिकांच्या पिढ्यांनी .' हॅम्लेट 'चा जो नवनवा अर्थ लावला त्याला आपण 
मुकू व पुढे येणार्‍या नवार्थदर्शनाच्या विविध प्रयत्नांचीही आपण वासलात लावू. 
याचा अथे टीकाकाराने मन मानेल तसा अर्थ लावणे असा नव्हे. तसेच योग्य व 


४८ वाडब्रयीन विद्वत्ता 


अयोग्य पाठभेदांतील फरकांची चर्चा करणे अनवश्यक आहे, असे नव्हे. ते चालू 
राहाणारच/आणि प्रत्येक वेळी कोणता' पाठ वरोवर आहे ह्याचा निर्णयही शक्‍य 
त्या चिकित्सेने करावा लागणार. 


खऱ्या अभ्यासकाने कलाकृतीच्या निर्मात्याच्या कालाहून व स्वतः वावरत 
असलेल्या वर्तमानकालाहूनही भिन्न अशा तिसर्‍या कालावस्थेत शिरून कलाकृतीकडे 
पाहावयास हवे. त्याचप्रमाणे निरनिराळचा काली रसिकांनी लावलेल्या भिन्न 
अर्थाचा चित्रपट त्याच्या दृष्टीपुढ्न जावयास हवा. त्यांतूनच कलाकृतीच्या खर्‍या 
अर्थाचा सुगावा लागणे शक्‍य आहे. प्रत्यक्षात मात्र इतिहासाशी समरस होण्याची प्रवृत्ती 
व स्वत:च्या कालात रमण्याची प्रवृत्ती या दोहोंपैकी एकीची निवड करणे चालू असते. 
ते अयोग्य आहे. खोटा सापेक्षवाद तसेच त्रिकालातील तत्त्वांचा खोटा आभास, या 
दोहोंपासून आपण अलिप्त राहावयास हवे. इतिहासाच्या ओघात होत असलेल्या 
मूल्यमापनातून मूल्ये वाढीला लागतात व ती कलाकृतीचा आशय आपणास 
समजून देण्यास मदत करतात. ऐतिहासिक सापेक्षवादाला त्रिकालातीत तत्त्व- 
मीमांसा हे उत्तर नव्हे. तसेच कलेचे सावेकालित्व व मानवी स्वभावप्रकृतीची 
दुरितक्रमता ह्यामागे लपणे योग्य नव्हे. रेने वेलेक यांनी, ह्या दोन ऐकांतिक भूमिका 
टाळून जी तिसरी भूमिका वाडमयाभ्यासकाने स्वीकारवयास हवी तिचे नामकरण 
करताना “ ७१४७ गाढ. वीटा १0०७. 8 एंस्फ़र जि एल [॥8. हिया 
6 हटकिश्टधी॥्य ” 865 &ण8016.16 हे विधान करून परस्पेक्टिविझम ' 


हा नवा शब्द-पर्याय सुचविला आहे. ' सम्यक्‌-दृष्टिक्षेपणवाद ' असे त्याचे मराठी- 
करण करता येईल. 


कलाकृतीतून कोणती समकालीन मूल्ये प्रतीत होतात हे, तसेच तिच्या 
नि्मितीनंतरच्या कालातील मूल्यांच्या . संदर्भातही त्या कलाकृतीचे परिशीलन केले 
पाहिजे. कारण कलाकृती हो, “ ऐतिहासिक ' असते तशीच । सार्वकालिक 'ही 
असते. सम्यक्‌-दृष्टिक्षेपणवादाचे स्पष्टीकरण करताना 
* ]हा७९0[18] 1108115 व. ४९ 16008211128 हावा. 
लाहे एटा पाल, ८०१0818 11 811 8205, 068५७10 
र्ण ७०५३७1॥(1९5. 717 वाडमय म्हणजे एकमेकांशी 
नसलेल्या परंतु वैशिष्टयपूर्ण असलेल्या कलाकृतींची मालिका नव्हे. तसेच 
परस्परविरोधी प्रवृत्तींच्या 
व सापेक्षता ही दोन्हीही 
पाहिल्याप्रमाणे सर्वसमा- 
घ्यावी लागते. अणारीतीने 
क्षकाची भूमिका चांगलीच पार 


रेने वेलेक म्हणतात,-- 
[]हा९ 15 ठा ००९५, 
भिती याद्याटायषट्र, 191 


एकाआड एक उठलेल्या लाटा नव्हेत. सार्वकालिकता 
गमके चूक आहेत. त्यांतून मार्गे काढण्यासाठी आताच 
वेशक अशी तृतीय कालाची भूमिका आपणास घ्य 
वाडमयेतिहासाच्या अभ्यासकाला वाडमय-समी। 


वाडय़येतिहास ७९ 


पाडता आली पाहिजे. या अभ्यासकाच्या विवेचनात नेमकेपणा व साक्षेप यावयाचा 
असेल तर त्याला वाऊमयेतिहासाची परंपरा माहीत असणे आवश्यक आहे. कोणत्या 
ना कोणत्या प्रकारच्या तत्त्वाचा वा सूत्राचा अवलंब करून ग्रंथाची निवड केल्या- 
शिवाय वाऊमयेतिहास लिहिता येणे अशक्‍य आहे. त्याचप्रमाणे तो लिहीत असता, 
गुणविशेप-दर्शनाचा व मूल्यमापन करण्याचा प्रयत्न टाळणे हे अशक्‍य आहे. या 


विवेचनावरून वाडमयेतिहास-लेखनाच्या वेगळेपणाची कल्पना येईल. 


वाडमयेतिहासलेखनासंबंधीच्या काही भूमिकांचे परीक्षण केल्यानंतर महत्त्वाचा 
प्रश्‍न म्हणजे वाऊमयेतिहासाच्या अनुशासनाचा होय. आताच पाहिल्याप्रमाणे 
इतिहासान्तर्गत घटिते (फॅक्टस्‌) ते ज्ञान, व ऐतिहासिक दृष्टी यांबरोबर समीक्षा- 
विषयक मूल्ये, प्रमाणे यांचा अवलंब वाडमयेतिहासास करावा लागणे केवळ अपरिहार्य 
आहे. त्यामुळेच अनुशासनाचा (डिसिप्लीन) प्रश्‍न निर्माण होतो. म्हणजे हे 
अनुशासन इतिहासानुशासनाशी मिळतेजुळते का समीक्षेशी ? आताच पाहिल्या- 
प्रमाणे या दोहोंचा समन्वय हेच उत्तर संभवते. याचा अर्थ वाडमयेतिहासाने आपले 
स्वत:चे असे वैशिष्ट्यपुर्ण अनुशासन निर्माण करावयास हवे, जे प्रत्यक्षात इतिहास, 
तत्त्वयोधन व मूल्यमापन या अभिक्रियांचा समावेश करणारे असेल, म्हणजे 
त्यांमधील वेशिष्ट्यांचे त्यात अवलंबन केलेले, असे असेलच, पण त्याचबरोबर 
वाडमयाची प्रकृती वेगळी असल्याने त्यांच्यापासून ते त्या प्रमाणात भिन्नही असेल. 


या संदर्भात आणखीही काही गोष्टी लक्षात घेणे अवश्य आहे. वाड्मये- 
तिहास ही एकाच प्रकारची अभिक्रिया नव्हे तर निरनिराळया अभिक्रियांचा तो 
कलाप आहे. कारण वाडमयाच्या इतिहासाच्या अवलोकनासाठी जो घटक आपण 
विचारात घेऊ त्यावर कोणती प्रपद्धती (मेथॉडॉलॉजी) अवलंबावयाची हे अव- 
लंबून राहील. म्हणजे एखादा कालखंड, एखादा वाडमयप्रकार, एखादी व्यक्‍ती, 
अगर तत्सम काहीतरी (उदा. स्त्रीजीवन, स्वभावलेखन, जीवनचित्रण ) असे जे काही 
आधारास घेतलेले असेल त्याच्या स्वरूपाप्रमाणे एकंदरीने अवलंबावयाच्या पद्धतीचे 
स्वरूप वेगळे- वेगळे राहाणार आहे. म्हणजे शोधानुशासनाच्या दृष्टीने वाऊमये- 
तिहास हे एकावयवी अनुशासन नव्हे, हेच खर्‍या इतिहासापासूनचे त्याचे वेगळेपण, 
पण ऐतिहासिक दृष्टी हा इतिहासाशी जोडणारा दुवा होय. 


4 ७३ 


वाडमयेतिहासाशी संबद्ध अशा घटकांचा आणि त्या संदर्भात अनुशासनांचा 
विचार केल्यानंतर ' इतिहासलेखन * ह्या दृष्टीने निर्माण होणार्‍या काही प्रश्‍नांचे 
वा. वि... ४ 


५० वाडब्ययीन विठ्ठत्ता 


विवरण आवश्यक आहे. इतिहास-लेखनात कोणतेतरी सूत्र वा तत्त्व गृहीत 
धरलेले असते आणि त्याचा “ विकास ' दाखविण्याचा प्रयत्न केलेला असतो. 
समाजजीवन, राजकीय व तत्सम विचार, जीवनपद्धती, एखादी विशिष्ट सामाजिक 
संस्था (उदा. कुटुंब) किवा संकल्पना (उदा. व्यक्‍तिवाद) विवेचनासाठी घेऊन तिचा 
कालमानानुसार विकास कसा होत गेलेला आहे हे दाखविणे हा इतिहास-अभ्यासाचा 
एक भाग होऊ शकतो. 


वाड्मयाभ्यासाच्या दृष्टीने ही उपपत्ती वाड्मयीन इतिहासाला लावण्यात 
अनेक अडचणी येतात. वाडमयाच्या इतिहाचा गाभा म्हणजे इतिहासाच्या क्रमात 
निर्माण झालेल्या वाड्मयीन कलाकृती ह्या होत. वाडमयीन कलाकृती ही 
स्वयंपुणे असते. ती तिच्या कर्त्याची एक निर्मिती असते. विशिष्ट कालात ती 
निर्माण झालेली असते एवढेच. एकाच कालातील निरनिराळ्या कलाकृतींना 
जोडणारा दुवा जसा नसतो, तसा इतिहासाच्या ओघात निर्माण झालेल्या कला- 
कृतींनाही जोडणारा धागा नसतो. म्हणजे या ठिकाणी इतर संकल्पनांच्या बाव- 
तीत जो “ विकास ' दाखविता येतो तो दाखविता येत नाही. त्याचाच अर्थ ' विकास ' 


हो कल्पना वाड्मयीन कलाकृतीच्या ऐतिहासिक विवेचनाला जशीच्या तशी लावता 
येत नाही. 


दुसरे असे को, इतर क्षेत्रांतील संकल्पना, प्रयोग, उपक्रम यांना काही कारणे 
किवा सामाजिक अस्तित्व असते, त्यामुळे त्यांच्यांतील अपुरेपणा व उणीवा काढून 
टाकण्याचा प्रयत्न होत असतो. -एखादा शास्त्रीय सिद्धान्त प्रस्थापित करण्याचे श्रेय त्या 
शास्त्रातील संशोधकाला जरूर द्यावे परंतु (उदा. गुरुत्वाकर्षणाचा सिद्धान्त प्रस्थापित 
करण्याचे श्रेय न्यूटनला देणे जरूर आहे.) हे शास्त्रीय व तत्सम शोध त्या कालातील 
विशिष्ट प्रवृत्ती, प्रक्रिया किवा परिस्थितीचे फलित असते. म्हणजे त्याच्यात 
व्यक्‍तिसापेक्षता असली तरी तो शोध किवा सिद्धान्त हा एक विशिष्ट पद्धतीचा किवा 
शोधसूत्राचा ताकिक परिपाक असल्याने, त्या संशोधकाने तो शोध किंवा सिद्धान्त 
मांडला नसता तर तो शोध किवा सिद्धान्त मानवजातीपासून अज्ञात राहिला असता 
असे नव्हे. _म्हणजे हे असे की, हे संशोधन थोडे मागेपुढे झाले असते, दुसरा एखादा 
सशाधक पुढ झाला असता व तो शोध लागलाच असता. त्यामुळेच साहित्यकलेतर 


शास्त्रांना विकास-कल्पना लावता येते, पण साहित्याचे तसे नाही. विशिष्ट कला- 


केली नसती तर ती पुढेमागे दुसर्‍या 


असती असे म्हणता येत नाही, इतकी कलाकृती ही व्यक्‍्ति- 
निष्ठ असते. * मेघदूत ' कालिदासाने लिहिले नसते तर दुसर्‍या कोणा वी ते 
लिहिले असते असे मानता येत नाही. "हपूनच काही वेळा असे म्हटले जाते की 
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या सर्व विवेचनाचा मथितार्थ असा की, प्रत्येक वाड्मयीन कलाकृतीला स्वतंत्र 
व स्वयंपूर्ण अस्तित्व असल्याने एका विकासृसूत्रात गोवून त्यांचा इतिहास लिहिणे 
अशक्य आहे. परंतु हा युक्तिवाद वाटंतो तितका बिनजोड नाही. या बावतीत 
भाषेचे उदाहरण देता येईल. भाषा ही प्रत्येक माणसाकडून बोलली जाते, एका 
माणसाच्या वोलण्याचा दुसऱ्याशी भाषेच्या स्वरूपाच्या दृष्टीने काहीही संबंध नसतो. 
परंतु भाषेचा इतिहास लिहिता येतो. अतिशय व्यक्‍्तिकेंद्री असणारे मानवी मन 
हेही शास्त्रीय पद्धतीने अभ्यासले जात आहे. तेव्हा व्यक्‍तीच्या प्रतिभेतून निर्माण 
झालेले वाडमय संकलित व ऐतिहासिकदृष्ट्या अभ्यासता येणार नाही, हे म्हणणे 
तितकेसे वरोबर नाही. वाडमयाचे साधन भाषा हे असून त्याचे माध्यम जीवन 
हे असल्याने वाडमयाला सामाजिक अधिष्ठान आहे. त्यामुळे त्याचा ' इतिहास 
पाहणे शक्‍य आहे. विहंगमदृष्टीने पाहिले तर काही कालखंडांत विशिष्ट प्रकारच्या 
रचनेला भर आलेला असतो. उलट काही कालखंड हे केवळ भाकड असतात. 
उत्कृष्ट वाडमये निर्माण करणारे कालखंड हे नेहमी राष्ट्रीय दृष्टीने मोठे भरभराटीचे 
असतातच असे नाही. याचा अर्थ असा की, वाडययाचा इतिहास स्वतंत्रदृष्टीने 
लिहिता येणे शक्‍य आहे. कदाचित त्याच्यासाठी योग्य अशा पद्धतींचा उद्भव 
अद्याप झालेला नसेल, कदाचित त्याच्यावर इतर ज्ञानशाखांचा प्रभाव आतापर्यंत 
अधिक असेल, पण तोपर्यंत वाड्मयेतिहास लेखनाचे जे विविध उपक्रम झालेले आहेत 
व ज्या पद्धती अवलंबिल्या गेलेल्या आहेत, त्यांतुन त्याचे स्वत:चे असे इतिहास- 
लेखन-तंत्र निर्माण होणे शक्‍य आहे. 


१ ८; 


वाडमयेतिहास हा मानवी इतिहास व राष्ट्रीय इतिहास यांच्या आधाराने 
व अनुषंगाने लिहिण्याच्या प्रयत्नांची चिकित्सा यापुर्वी केलेली आहे. इतर कलांच्या 
इतिहासाशी त्याची तुलना करता येईल. वाडमयेतिहासात कलावंतांचे चरित्र, 
विचार, जीवनविषयक शैमिका इत्यादी गोष्टींना जे महत्त्व असते ते इतर कलांच्या 
बाबतीत नसते, हेही यापूर्वी आपण पाहिले आहे. आता वाडमये तिहासलेखनात 
लेखकाच्या चरित्र-व्यक्तित्वाचा जो उपयोग केला जातो, त्याच्या योग्यायोग्यतेची 
वाडमयेतिहासाच्या दृष्टीने पाहणी करावयाची आहे. 


वाड्मयीन कलाकृतीशी संबद्ध असणारा महत्त्वाचा घटक म्हणून लेखकाच्या 
चरित्राकडे अभ्यासकांचे लक्ष गेले. स्वच्छंदवादाच्या उद्‌भवानंतर कलाकृती ही 
कलावंतांच्या व्यक्तित्वाचा आविष्कार ठरली. साहजिकपणेच कलावंताच्या भाव- 


ष्र वाडय़ययीन विठ्ठत्ता 


भावना, त्याचे चरित्र अशा गोष्टींकडे अभ्यासकांचे लक्ष वेधले गेले. वास्तविक 
चरित्र ही इतिहासाचीच एक शाखा, इतिहासप्रणीत पद्धतीच त्याला उपयुक्‍त होत. 
राजकारणी पुरुष, सेनापती, संगीतकार यांच्या चरित्राप्रमाणेच लेखकाचे चरित्र 
लिहिले जाते. साहित्याच्या आंतरदर्शनासाठी चरित्र अतिशय महत्त्वाचे आहे. 
त्यात सामाजिक व मानसशास्त्रीय माहितीचे संकलन केले जाते. त्याचप्रमाण 
लेखकाचे कुटुंब, वंश, त्याची सामाजिक प्रतिष्ठा इत्यादि व्यक्‍तिगत माहितीवरोबर 
त्याच्या मनाची ठेवण, त्याचे अनुभव-विश्व इ. विषयी वरीच सामग्री जमते. तथापि 
ह्या सर्व माहितीचे महत्त्व थोड्याफार अतिशयोक्तीने मांडले जाते. चरित्रकार 
कित्येकदा चरित्रासाठी जमविलेल्या माहितीचा . विपर्यास करतो. लेखकाच्या 
अगदी खाजगी जीवनाशी संबद्ध असलेल्या गोष्टी, व्यक्‍तिगत हेवेदावे, त्याची प्रेम- 
प्रकरणे इ. बाबींना विशिष्ट वाड्मयीन अनुबंध असतोच असे नाही. हे जरी 
सोडले तरी कलाकृतीचे स्वरूप-वैशिष्ट्य समजण्यात लेखकाच्या चरित्रविषयक । 


माहितीच्या अभावाने फार मोठा व्यत्यय येतो असे नाही. कित्येक जुन्या ग्रंथ- 


कारांच्या चरित्राची आपणास फारशी माहिती नसते, त्याचप्रमाणे अनेक समकालीन 


लेखकांची आपणांस नाममात्रच माहिती असते, पण त्यामुळे या लेखकांच्या कला- 
कृतींचे आपले आकलन अडून राहिले असते असे नव्हे 


लेखकाचे जीवन' व त्याचे साहित्य यांच्यांम£ 
यशस्वीपणाने चरित्र-लेखकाकडून स्पष्ट केला जातो, तेव्हा 


लूखकापुरतेच महत्त्वाचे मानावे लागते. कारण 


प्रकृतीच्या इतके विरुद्ध 
केवळ द्रान्वयानेच पोहोचेल. अणारीती 


भूमिकेवरून परामर्श घेणारे महत्त्वाचे साधन 
खरे, पण त्यातील चरित्ननायक भावविश्व व वाड्मय यांतील गुंतागुंतीचे संबंध 
उलगडून दाखविणे अतिशय अवघड असते व्य 


र उल्लेखांवरून लेखकाच्या प्रकृती-प्रवृत्तीविषयी निष्कषं काढणे 
चुकीचे आहे. रेने वेळेक म्हणतात त्याप्रमाणे नाटक--कादंबर्‍यांतील पात्रांच्या 
सवादांवरून वा विधानांतुन लेखकाच्या चरित्राविषयी काही महत्त्वपुर्ण निष्कर्ष 


वाडययेतिहास प्रे 


काढणे चूक आहे. इतकेच नव्हे तर भावगीतात्मक काव्यात किवा लघुनिवंधात 
प्रथम पुरुषवाचक “मी ' या सर्वनामाचा वापर करून जे काही आलेले असते, त्याचा 
लेखकाच्या व्यक्‍तिगत अनुभवांशी संबंध दाखविणे चुकोचे आहे. खाजगी जीवन 
आणि ग्रंथगत लेखन यांतील संबंध हे साध्या कार्यकारण-संबंधाइतके साधे व सोपे 
नसतात. 


लेखक दोन प्रकारचे असतात. काही बहिर्मुख वृत्तीचे तर काही अंतर्मुख 
वृत्तीचे. अंतर्मुख वृत्तीचे लेखक आत्माविष्कृुती व आत्मचित्रण यात रमलेले 
असतात. परंतु इतिहासाच्या विशाल प्रवाहात आपणांस पहिल्याच वृत्तीचे लेखक 
ज्ञात आहेत. त्यांच्या लेखनातील व्यक्‍तित्वांश अल्प आहे, परंतु त्याची कला- 
कृती म्हणून रूपसुंदरता अतिशय मोलाची आहे. 


लेखकाचे जीवन त्याच्या साहित्यात प्रतिवबिबित होते असा जो समज आहे 
तो चुकीचा आहे. लेखन म्हणजे जीवनाची प्रतिमा नव्हे. चरित्रात्मक दष्टि- 
कोनाला अधिक महत्त्व दिल्यामुळे कलाकृतीच्या वाड्मयत्वाकडे दुलंक्ष होते. व्यक्‍्ति- 
गत आशा-आकांक्षा, भावना जरी कलाकृतीतून व्यक्त होत असल्या तरी लेखन- 
कृती ह्या लेखकाच्या कालावरोबर चालत आलेल्या वाड्मयीन परंपरेशी संबध्द 
असतात. म्हणजे कलाकृती एक नाटक, कादंबरी, कविता. . . इ. दष्टीने निर्माण 
झालेली असते. ह्या वस्तुस्थितीकडे चरित्रात्मक पद्धतीचा अवलंब करणारांचे 
सामान्यत: दुलंक्ष होते 


चरित्राचा वाडमयीन विद्ठत्तेशी संबंध दोनतीन प्रकारचा असतो. एक स्वतंत्र 
वाडमयकृती म्हणून, तसेच वाडमयप्रकार वा वाडमयाभिबंध म्हणून चरित्वाचा 
अभ्यास हा स्वतंत्र विषय आहे. याचे पद्धतीविषयक स्वरूप इतिहासाशी मिळते- 
जुळते असते. दुसरा प्रकार म्हणजे वर पाहिल्याप्रमाणे लेखकाच्या लेखनकृतींचा व 
त्याच्या जीवनाचा *परस्पर संबंध दाखवून देण्यासाठी चरित्राचा अवलंब करणे. 
ह्या प्रकाराचे गुणदोष आपण पाहिले. त्यात अनेक अडचणी असल्या तरी 
वाड्मयीन विद्दत्तेचे हे महत्त्वाचे क्षेव आहे. 


अलिकडच्या कालात वाडमयक्षेत्रात मानसशास्त्रीय अभ्यासाचे महत्त्व वाढत 
आहे. साहित्य हा एक प्रज्ञा-प्रतिभा व्यापार असल्याने त्याचा मनवुद्धीशी जवळचा 
संबंध आहे. अलिकडील . नवनवीन मानसशास्त्रीय शोधांमुळे व संकल्पनांमुळे 
साहित्याचे स्वरूपही थोडे फार बदलत आहे. साहजिकच लेखक-चरित्राभ्यास 
मानसशास्त्रीय भूमिकेवरून होऊ लागलेला आहे. म्हणजे विशिष्ट कलाकृतीचा 
अन्म झाला तेव्हा लेखकाची मनोवृत्ती कोणती होती, हे जाणून घेण्याचा व देण्याचा 
शयत्न अभ्यासक करीत आहेत. परंतु ह्यापेक्षा अधिक वेगळ्या दिशेने वाडमयीन 


५2 वाडय़ययीन विदठ्ठत्ता 


चरित्रकारांचा प्रयत्न चालू आहे. तो म्हणजे एखाद्या लेखकाची वाडमयकलाकृति- 
निमितीची प्रक्रिया शोधून काढणे हा होय. त्या योगे एकंदर कलानिमितीविषयी 
(पोएटिक प्रोसेस) जे ओत्सुक्य आहे त्याची परिपूर्ती होईल, अशी एक अपेक्षा आहे. 
अलिकडे निरनिराळ्या लेखक-कलावंतांकडून आपल्या विशिष्ट कलाकृतीत 
घाट कसा घेतला हे जाणून घेण्याचा प्रयत्न होत असतो, त्याचे कारण हेच ह्दय, 
चरित्रवाडमयाचा वाड्मयीन विद्वत्तेशी येणार्‍या संबंधाचा हा तिसरा प्रकार आहे. 


वाडमयाशी संबंध असणार्‍या प्रश्‍नाविषयीचे हे शोधकार्य तसे महत्त्वाचे 
आहे. परंतु त्याचा वाडमयेतिहासाशी संबंध दूरचा आहे. कारण ह्या सर्वे 
व्यवहा रात वाड्मयाचा वापर “ एक साधन ' म्हणून होत असणार. रेने वेलेक 
म्हणतात, “ एणाह्या एटिवा2 18 ९0 85 
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९५])९11611. 19 या सर्वे विवेचनावरून चरित्रात्मक पद्धतीचे वाऊमयेतिहासाशी 
असलेले संबंध किती गुंतागुंतीचे आहेत, हे स्पष्ट होईल. 


&8शंतह्या28 ठा शाव्याट्यांच्ची 
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वाडमयेतिहासलेखनात विशिष्ट संदर्भात विकासः 
नाही, हे आपण यापूर्वी पाहिले आहे. 
जीवनातील महत्त्वाचा अभिक्रम आहे. 
येत नाही. वाडमरये तिहासाशी संबद्ध असणाऱया 
कल्पना चांगलीच लागू पडते. त्या संदर्भात तिचा अवलंब करणे चूक ठरत नाही. 
उलाद्या वाडमयप्रकाराचा इतिहास, एखाद्या लेखकाच्या समग्र साहित्याचा अभ्यास, 


भ्यास, या तीनही ठिकाणी कोणतेतरी 


“कल्पनेचा अवलंब करता येत 
तथापि विकासक्रम हा आजच्या वैचारिक 
त्याचा तसा एर्णतया परित्याग करता 
र्‍या अशा कित्येक अभिक्रियांना विकास- 


जी केलेल्या सर्वच संस्था सदैव बदलत असतात. 
या गुळ ' इतिहास ' शक्‍य झालेला आहे. परंतु कित्येकदा बदल हा विशिष्ट 
' इतिहासक्रमात कालांतराने दाखविता येणार्‍या दो 
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घेतलेली आहे. डाविनच्या उत्क्रांतिवादाचा तो एक परिपाक आहे. प्राणी- 
शास्त्रात दोन प्रकारचा विकास असतो. पहिला म्हणजे अंड्यातील बलकाचे 
पक्ष्याच्या पिलात विकसन होणे व दुसरा म्हणजे माशाच्या मेंदूपासून माणसाच्या 
मेंदूपर्यंत उत्क्रांती होत राहणे 

ब्रॅनेरोीअर या टीकाकाराने ही प्राणीशास्त्रातील उपपत्ती वा विकास- 
कल्पना साहित्याला लावून दाखविण्याचा प्रयत्न केला आहे वाड्मयप्रकारांचे 
त्याने निसर्गातील निरनिराळ्या प्राणीप्रकारांशी ( स्पेसीस ) साधम्य 
कल्पिळे आहे. त्याच्या मते प्रत्येक वाडमयप्रकाराला उत्पत्ती, स्थिती, 
बाल्य, प्रौढत्व, प्रगल्भत्व, वद्धत्व व विनाश या अवस्था लागू पडतात. त्याच- 
प्रकारे काही बाबतींत एका वाडमयप्रकाराचे दुसऱया उच्चतर वाडमयप्रकारात 
रूपांतर होते, असे त्याने वाडमयक्षेत्रातील काही उदाहरणे देऊन दाखवून दिलेले 
आहे. परंतु वाडमयाच्या बावतीत ही उत्पत्ती अशीच्या अशी सर्रास लावता येणे 
अशक्य आहे. या कल्पनेप्रमाणे एखादा वाडमयप्रकार अगर रचनाप्रकार प्रगल्भता 
पाळून वृद्धत्व पावल्यानंतर त्यात परत रचना होता कामा नये. 


परंतु प्रत्यक्षात मात्र हे आढळत नाही. फ्रेंच शोकांतिकांना ब्रॅनेटीअरचा 
सिद्धान्त कसा लागू पडत नाही हे टीकाकारांनी दाखवून दिळे आहे. आपल्याकडील 
“ अभंग ' या वाडमयरचनाप्रकाराचे येथे उदाहरण घेता येईल. वास्तविक हा 
* रचनाप्रकार ' ज्ञानेशश्‍वरांपासून उदय पावून तुकारामांपर्यंत विकसित पावला. 
पुढे त्यात फारशी रचना झाली नाही, म्हणजे रचनाप्रकार या दृष्टीने तो * अस्तंगत * 
झाला. परंतु अलिकडच्या काळात गडकरी, माधव ज्यूलियन, यांची अपवादभूत 
रचना सोडली, त्याप्रमाणेच साने गरुजी, सेनापती बापट, विनोबा इ. ची काही 
रचना सोडन दिली तरी बहिणाबाई चौधरींनी तो पुन उज्जीवित केला. वा. भा 
पाठक, ग. ह. पाटील यांनी अभंग रचना केली आहेच. याचा अर्थ उत्पत्ती 
स्थिती इ. अवस्थांचे बंधन वाड्मयक्षेत्राला काटेकोरपणे लावता येते असे नाही 


त्याचप्रमाणे एका वाडमयप्रकारातून दुसरा वाडमयश्रकार निर्माण होतो 
हे मानणेही गृहीत धरता येत नाही ब्रॅनेटीअरचे म्हणणे १७ व्या व १८ व्या 
शतकांतील फ्रान्समधील ख्त्रिस्ती धर्मप्रवतेकांच्या प्रवचनांमधून एकोणीसाव्या शत* 
कात भावगीतात्मक (अलिकडील संज्ञा गीतकाव्यात्मक) रचना निर्माण झाली 
प्रत्यक्षात तसे काही म्हणता येत नाही आपल्याकडचे उदाहरण द्यावयाचे झाले 
तर अनिलांच्या मतांचा उल्लेख करावा लागेल. * भग्नमूर्ति ' च्या प्रस्तावनेत 
ते ' भावगीताचा विकास, विस्तार व प्रस्तार म्हणजे खंडकाव्य होय ' असे विधान 
करतात. याचा अर्थ भावगीताचे स्वरूपांतर (ट्रॅन्सफॉर्मेशन) खंडकाव्यात होते. 
(प्रत्यक्षात हे मान्य करता येईलच असे नाही. भावगीत व खंडकाव्य हे दोन्ही 


ट्रू 


५६ वाड्ययीन विदठ्ठत्ता 
स्वतंत्र रचनाप्रकार आहेत. )_ अशा रीतीने प्राणीशास्त्रातील विकासकल्पना यथे 
लावता येत नाही म्हणून ती त्या प्रकारात त्याज्य ठरविली पाहिजे. रेने वेलेक '१ 
म्हणतात त्याप्रमाणे “ ॥/८ पोप (5 लांबट. - ताट 1ज०ट्टांलवा 8191029 
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परंतु पूर्वी स्पेग्लर आणि अलिकडे टॉयन्बी यांनी ही कल्पना उचलून धरून 
ती इतिहासातील विकसनक्रियेला लावून दाखविली आहे. तिचा विचार करणे 


वस्तुस्थिती अशी आहे को, एखाद्या गोष्टीचा इतिहास (मग तो राष्ट्र असो, 
एखादा वाडमयाभिबंध असो, एखादी सामाजिक अगर तत्सम संकल्पना, उदा. विवाह- 
संस्था इ. असो) म्हणजे कालाच्या ओघात निर्माण झालेल्या व परस्परांशी संवंध 


मग इतिहासच लिहावयास नको 
को काम भागेल. 


परंतु माणसाची कशासाठी तरी धडपड चाळू आहे. तीतून विविध घटना, 
फलिते इ. निर्माण होतात तो एक ' अर्थशून्य संचय ! नव्हे हे इतिहासकाराला जाण- 


वते. म्हणून कोणत्यातरी प्रकारांची सुसूत्रता दाखविण्याचा इतिहासकाराचा 
प्रयत्न असतो. प्राणीशास्त्रीय विकासवाद या क्षेत्रासाठी 


येत नाही हे खरे. कारण प्राणीशास्त्रात जन्ममृत्यूसारखी दोन निश्‍चित टोके 
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करावयास हवे. म्हणजे असे की इतिहासाचा क्रम हा कोणत्यातरी मूल्य मालिकेने... .. 
परिबंधित झालेला असतो, पण ती मूल्यमालिका इतिहासाच्या ओघातच निर्माण 
झालेली असते. ( पाढ०8] 1100655 185 [0 0९ 00४9१ ७9 ४१॥॥७, 
एत ९ 5०812 0 एव0७5 15 र्ला तहत हीला ॥$ळ9 असे वेलेक 
म्हणतात. )९ परंतु त्याला इलाज नाही. कारण ही कल्पना त्याज्य ठरविली तर 
इतिहास लिहिणे अशक्य होईल व वाडमयाच्या बाबतीत तर वाऊमयेतर कल्पना, 
संकेत विचारात घ्यावे लागतील. वाडमयाच्या व्यक्‍तिविशिष्टतेला तसे करणे 
अपकारक ठरेल. 


अशाप्रकारची विकसनकल्पना इतिहास व वाडमय यासारख्या क्षेत्रांना 
लागू करताना आणखी एक काळजी घ्यावी लागते. इतिहासातल्या घटना वा 
घटिते, तसेच साहित्यविकसनाचे घटकावयव मानता येतील. ते ग्रंथ वा कलाकृती 
यांना स्वत:चे व्यक्तित्व असते. त्या व्यक्‍तित्वाची बूज राखूनच त्यांना 
विकासक्रमात बसवावे लागते. नाही तर विकासकल्पना मानली की या घटका- 
वयवांना तो विकास साधणार्‍या मधल्या दुव्याचे अर्थहीन स्थान प्राप्त होण्याचा 


धोका असतो. विकासकल्पना ही महत्त्वाची खरी, परंतु साहित्यकलांना ती परि- 
ष्कृत करून घ्यावयास हवी. 


अशा रीतीने परिष्कृत करून घेतलेली विकासकल्पना हाती घेतल्यानंतर 
तिच्या अवलंबनासाठी विस्तृत क्षेत्र उपलब्ध होते. . उदाहरणार्थ, एकाच लेख- 
काच्या निरनिराळया ग्रंथांना वा कलाकृतींना ती लावता येते व त्यामुळे त्यात 
एक प्रकारची सुसंगत सुसूत्रता व अर्थपुर्णता प्राप्त होते. त्याचप्रमाणे जनमानसात 
महत्त्वाचे स्थान पटकाविलेल्या एखाद्या परिकथेचे वा तत्सम कृतीचे चित्रण निर- 
निराळ्या कलाकारांनी कसे केले आहे हे पण ऐतिहासिक दृष्टीने पाहता येते. रामा- 
यण, महाभारतातील कथांनी व व्यक्‍तींनी भारतीय मनावर संस्कार केलेले आहेतच, 
पण त्याच्या भावविश्वात विशिष्ट स्थान पटकाविले आहे. साहजिकच अशा 
विविध रचनांचा विकासदृष्टीने परामर्श घेता येतो. 


ह्यापेक्षा या कल्पनेच्या अवलंबनाचे अतिशय मोठे क्षेत्र म्हणजे निरनिराळे 
वाड्मयप्रकार होत. वाडमयप्रकारांना म्हणजे अभिबंधांना “ वाड्मयप्रकार ' म्हणून 
लेखकाच्या लेखनसंभारात किती महत्त्व आहे हा प्रश्‍न विवाद्य असला तरी निरनिराळे 
वाडमयाभिबंध सुस्थिर झालेले आहेत आणि त्या दृष्टीने वाडमयप्रकारांचा विक- 
सनक्रम शोधण्याचा प्रयत्न करणे हा वाडमयेतिहासाचा एक भाग होय. ते 
वाड्मयाभिबंध अस्तित्वात कसे आले, वाडमयाच्या एकंदर अभिवृद्धीशी त्यांचे 
अस्तित्व कसे निगडित आहे, इ. बाबी विचारणीय ठरतात. आणखी काही निर- 
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निराळे उपक्रम या दिशेने झालेळे आहेत. एखाद्या क्षेत्रात एखादा मोठा ग्रंथकार 
निर्माण झाल्यानंतर, त्या ग्रंथकाराचे तत्क्षेत्रीय कतृंत्व ही शेवटची परिणती मानून 
ती विकासक्रमाने कशी सिद्ध होत गेली, त्याच्या पूर्वीच्या कालखंडातील अनेकांनी 
कसा हातभार लावला, हेही विकासक्रम दाखविण्याच्या भूमिकेवरून मांडता येते. 
वाड्मयेतिहासात आज मोठ्या लेखकांपेक्षा छोट्या व लहानलहान लेखकांच्या 


लेखनकृतींकडे अधिक लक्ष देण्याची प्रवृत्ती दिसून येते तीही समजून घेण्यासारखी 
आहे. 


एखाद्या वाऊमयप्रकाराच्या सर्वे अंगांचा विकास दाखविण्याइतकेच त्या 
वाडऊमयप्रकाराच्या आकृतीबंधाशी संबद्ध असणार्‍या अनेक घटकावयवांची उत्क्रांती 
कशी होत गेली हे पाहणे, हाही वाड्मयेतिसाच्या अभ्यासाचाच भाग आहे. नाटका- 
तील संवाद, भाषा अगर स्वभावलेखन, काव्यातील प्रतिमा, छंदशास्त्रीय प्रयोग 
कादंबरीतील वातावरण, प्रेमकल्पना इ. ही निरनिराळी उदाहरणे होत. या 
दिशेने मराठीत लहानमोठे उपक्रम झालेलेही आहेत, पण ते नुसते समालोचन 
स्वरूपाचे वा दिग्दर्शन स्वरूपाचे न होता त्यात त्या क्षेत्राच्या नुषंगाने निर्माण 
झालेली परिशासनाची जाण अधिक सखोल असण्याची आवश्यकता आहे. 


वाड्मयेतिहासाशी संबद्ध असणारा शेवटचा महत्त्वाचा प्रश्‍न म्हणजे 
खंडाचा होय. ग्रंथकार, वाड्मयाभिबंध त्याचप्रमाणे 
एक घटकावयव (युनिट) होय. साहजिकपणे कालखंड 
हा एक तांत्रिक व तात्त्विक स्वरूपाचा प्रश्‍न निर्माण होतो. वाड्ममयावर व जीव- 
नाच्या सर्वच अंगांवर राज्यसंस्थेचा प्रभाव सर्वत्र असल्याने सामान्यतः राजकीय 
घटना, राज्यकत (राजे) लक्षात घेऊन वाड्येतिहास लिहिलेले आहेत. एल्झिबेथ, 
व्हिक्टोरिया या इंग्लंडच्या राण्यांच्या नावांवर वाडमयीन कालखंड मानले गेलेले 
आहेत. इंग्लंडच्या बाबतीत तर हे राजकीय कालखंडच सामान्यत: सर्वमान्य 
झालेले आहेत. अर्थात सर्वच राजांच्या नावाचे वाडमयीन कालखंड पाडले जाणे 
अशक्य आहे. तरी वाड्मयांचे इतिहास पाहता लेखकांच्या मनावर राजकीय 
क्षेत्रातील विचारकल्पनांचे संस्करण बरेच दृढ आहे असे दिसते. वाडमयीन दष्टीने 
हे कालखंड केवळ अस्थानी आहेत. पण या बाबतीत काही संकेत निर्माण झालेले 


आहेत, ते लक्षात घेणे जरूर आहे. विशेषत: एलिझाबेथ व व्हिवदोविया या 
शण्यांच्या नांवाने ज्ञात असणारे कालखंड हे केवळ राजकीय अर्थाने वापरले जात 


जे काल- 
कालखंड हा अभ्यासाचा 
कोणत्या तत्त्वावर पाडावे 


वाडय़येतिहास ष्र 


नाहीत. तर त्यांच्या कारकीर्दी विशिष्ट प्रवृत्तीच्या वाचक म्हणून मानल्या जातात, 
आणि वाड्मयक्षेत्रा, विचार-तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्रात, जोपर्यंत त्या प्रवृत्ती 
दिसून येतात, तोपर्यंत त्यांची व्याप्ती मानली जाते. त्या राण्यांच्या मृत्यूनंतरही 
तो कालखंड अस्तित्वात आहे असे मानले जाते. (१७ 0६७ [18 हिया) " 2102१- 
७७181 * (0 लपत फपादा$ ७७ ९ ल०ा॥५१्ट लीं 1188105 [1642] 
१]]05. छि(ए. १्वा$ हीहा 18 तढ्वी ली 116 तृपढहा. 116 81185 
ठार ळी ए जी ७०0०] खाटा, 19908 [1175 95501160 8 तक्षी॥[[8 116६- 
गाट गा शशाद्लापच्या ह्यात ९९एथा 1 एशिया 5.09 इति रेने वेलेक.) 


मळत: वाडमयेतर क्षेत्रातील महत्त्वाचे शब्दप्रयोग-नामसंज्ञा-वाड्मयावरील 
त्यांच्या संस्करणामळे वाडमयातही विशिष्ट कालखंडाचे व प्रवृत्तीचे द्योतक म्हणून 
मान्यता पावलेले आहेत. ' रेफरमेशन ' हा धर्मसुधारणावाचक शब्द धामिक क्षेत्रातून 
आला आहे. “ हयूमॅनिझम ' ही विह्त्तेच्या इतिहासाशी संबद्ध असलेली संज्ञा आहे 
* रिनेसॅन्स ' हा कलेच्या इतिहासातून आलेला आहे. त्याचप्रमाणे ' अठरावे शतक 
हा अंकप्रधान शब्द विशिष्ट वाडमयीन, बौद्धिक प्रवृत्तीचा द्योतक बनला आहे, तर 
रोमॅटिसिझम, प्री-रोमेंटिसिझम, क्लासिसीझम्‌, रिअॅलिझम्‌ ह्या संज्ञा प्रायः वाड्मयीन 
आहेत. या शब्दसंहतींना वाडमये तिहासात विशिष्ट अर्थ व आशय प्राप्त झाला आहे. 
त्यातही विशेष हे की, हे शब्द या क्षेत्रात आंतरराष्ट्रीय महत्त्वाचे बनले आहेत. 
निरनिराळ्या भाषिकांनी त्यांचे स्वभाषीय पर्याय रूढ केले आहेत. 


वाडमयाचे कालखंड मानण्यात अधिक वस्तुनिष्ठता आणण्यासाठी कित्येकजण 
केवळ शतकांचे वा दशकांचे अंक प्रमाण मानताना दिसतात. वास्तविक इतिहास 
हा तसा सलग असल्याने त्याचे कालखंड पाडता येत नाहीत, म्हणून रूढ असलेली 
कालमापन (कॅलेंडर) पद्धती आधारास घेऊन केवळ सोयीसाठी दशक-शतकांचे विभाग 
पाडणे वरवर सोयीचे दिसते. तथापि मार्गे कालखंडाच्या कालविशिष्टतेचा विचार 
आपण केला आहे तो पाहता, दशक-शतकांचे विभाग मुळीच अन्वर्थक वाटत नाहीत 
अर्थात वाडमयाचा जेव्हा समग्र इतिहास लिहावयाचा असतो, तेव्हा कित्येकदा 
कालाच्या दुूरत्वाने कालप्रवृत्ती अगर वैशिष्ट्ये सर्वज्ञात नसतात, अशा वेळी शत- 
कांचे खंड सोयीचे होतील. 


या कालविभागणीबाबत व तत्संबद्ध काही संज्ञांबद्द्ल असे म्हणता येईल 
की, प्रत्येक देश अगर राष्ट आपापल्या परंपरेप्रमाणे, इतिहासाप्रमाणे वेगळी काल- 
गमके मान्‌ शकेळ. आधनिक, प्राचीन आणि मध्ययुगीन ह्या कालवाचक संज्ञा 
सवेरूढ आहेत. ' मध्ययगीन ' वा ' आधुनिक ' ह्या संज्ञा केवळ कालवाचक 
नसून त्या ' प्रवृत्तिवाचक ' आहेत. त्यामुळे या संज्ञांचे आपल्याकडील अवलंबन 


|, 
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थोडे वैशिष्ट्यपु्ण आहे. युरोपीय व व्यापक जागतिक दृष्टीने इतिहासातला 
' आधुनिक ' कालखंड हा सामान्यत: पंधराव्या शतकाच्या मध्यापासून सुरू 
होतो. परंतु हा कालखंड ज्या आधुनिक प्रवृत्तींचा द्योतक आहे, त्या प्रवृत्ती आप- 
णांकडे दृग्गोचर होऊ लागल्यापासून आपण हा कालखंड मानतो. स्हणर] 
मराठी वाडमयाच्या बाबतीत तरी इंग्रजी राजवटीबरोबर ' आधूनिक ' कालखंड 
सुरू होतो असे मानले जाते व त्यापुर्वीचा कालखंड हा ' प्राचीन ' मानला जातो. 
वास्तविक संतवाऊमय ज्या कालात निर्माण झाले तो ' प्राचीन ' न मानता सध्य: 
युगीन ' मानावयास हवा. तसेच पेशव्यांचे राज्य ही वास्तविक “ आधुनिक 

गोष्ट पण तीतील प्रवृत्तिविशेषांमुळे ती “ मध्ययुगीन ' मानली जाते. पण एवढ्या 
काटेकोरपणे शब्दांचे उपयोजन अद्याप व्हावयाचे आहे. वाड्मयेतिहास जेव्हा 
अधिकाधिक चिकित्सकतेने लिहिला जाऊ लागेल तेव्हा या बाबतीतले हे रूढ संकेत 
सोडून अधिक शास्त्रशुद्ध असे नवे कालवाचक संकेत घ्यावे लागतील. 


वाडमयक्षेत्रीय स्ववेशिष्टयाची जाणीव कालखंड-आयोजनेत आणखी एका 
स्वरूपात दिसून येते. इंग्लंडमध्ये मान्यवर लेखकांच्या नांवाने * युग” (एज) 
मानण्याचा एक उपक्रम झाला. शेक्‍स्पीअर-चॉसरपासून तो टेनिसनपर्यंत अशी 
“युगे ' मानून इतिहास लिहिण्याचे उपक्रम झालेले आहेत. वाड्मयक्षेत्र ज्यांनी 
घडविले त्यांना त्यांचे श्रेय देण्याच्या दृष्टीने हे ठीक आहे. पण ह्यात तशी अर्थ 
वाहकता नसते. एकाच युगात इतर अनेक ग्रंथकार तेवढेच महत्त्वाचे असतात 
त्यामुळे एकाचे नाव युगाला दिले की इतरांवर तसा अन्यायच होतो. वाडमय- 
प्रकाराप्रमाणे ' युगे ' मानण्याची कल्पनाही फारशी स्वीकार्य वाटत नाही. कारण 
“युग ' कल्पना व्यापक आहे. काऊमयप्रकार भिन्न असले तरी ' युगकल्पना ' 
एकच असते. त्याशिवाय त्या क्षेत्रात इतरांनी लावलेला हातभार कमी महत्त्वाचा 
नसतो. वाडमयप्रकाराच्या स्वतंत्र इतिहासात, अशी ' युगे ' हवी असतील तर 


मानावी पण व्यापक दृष्टीने लिहिलेल्या, कालखंडाला मध्यवर्ती मानून लिहिलेल्या 
वाऊमयेतिहासात त्याला स्थान नाही. 


अलिकडे मोठ्या लेखकांइतकेच किरकोळ म्हणून दुलंक्षित झालेले लेखकही 
महत्त्वाचे मानले जाण्याची प्रवृत्ती असल्याने ग्रंथकारांची नावे युगाला देण्याची 


* _ पांगारकरांनी आपल्या मराठी वाडमयाच्या इतिहासा- 
तील खंडांना लेखकांची नावे दिली आहेत. ते एका द ष्टीने 


रामदास-तुकाराम ह्या समकालीनांना त्यांनी वेगळया कालां 'त बसविले आहे. 


म्हणूनच प्राचीन वाडमयाच्या बाबतीत शतकांचे विभाजन थोड्याफार तारतम्याने 
वापरावे लागेल. आधुनिक मराठीच्या वाडमये 


क टॅ तिहासाबाबतही लेखकांची युगे 
मानण फारसे सयुक्तिक होईल असे वाटत नाही. वाडमय ळक 


वाडब़रयेतिहास दश 


राजकीय-सामाजिक इतिहासातून घेतलेले नसावेत, कारण तसे करण्यात वाडमय- 
क्षेत्र हे केवळ इतर क्षेत्रांचे प्रतिबिबरूप अंग आहे असे मानले जाण्याची शक्‍यता 
आहे. म्हणून वाड्मयीन इतिहासाचा कालखंड हा विशुद्ध वाड्मयीन निकषांनी 
मानलेला असावा, असा जो आग्रह रेने वेलेक धरतात तो वरोबर आहे. 


परंतु कालखंडाची नावे व आखणी प्रत्येक भाषेच्या प्रकृति-प्रवृत्तीपरत्वे भिन 
असणार. इंग्रजी भाषेसारख्या सर्वे प्रगल्भ भाषेच्या वाडमयाच्या इतिहासाला जरी 
केवळ वाडमयीन निकषांवर निश्‍चित केलेळे कालखंड मानणे शक्‍य असले तरी इतर 
प्रत्यक भाषेच्या वाडमयेतिहासळेखकाला तेच धोरण अवलंबिता येईल असे नव्हे 
म्हणून कालखंडांची आखणी करताना विशिष्ट प्रवृत्ती विचारात धेणे अवश्य आहे. 
वाडमय हे कालाबरोबर संस्कृतिरूप होत असल्याने एकंदर सांस्कृतिक अनुबंध वाऊमये- 
तिहासकारांनी मानण्यात काहीही चूक नाही. लेखक वाडमयर्निमिती करण्यासाठी 
म्हणून लिहीत असला तरी ती एकंदर सांस्कृतिक जीवनाची ठेवण व जडणघडण 
लक्षात घेतली तरच त्याच्या लेखनात मौलिकता येईल. वाडमय वाडमय करीत 
बसण्याने वाडमयात एक प्रकारचा भाकडपणा येण्याची शक्‍यता असते. अतिरिक्‍त 
वाडमयीनतेविरुद्ध टी. एस्‌. इल्यिट यांनी जो इशारा दिलेला आहे तो उद॒धत 
करण योग्य होईल. ते म्हणतात & टणपींट छा ७8७ गाढाळॉटिते र्‍या 
0112 प. एवा ' ७०५10 18५९७ शा 1112 (0 589 (0 ॥&, 0 
हाड । पॉटिच्चापा2) ७०पाते ७8 पाढे १७डाचिलाया, 0०४ ॥808 ठ्य 
(116855 0851085 ॥००॥४; 0० हा ७58 ऐाझया 7०९७ ४०पत ७९ १७५9 
९11४. .” ४४३ वाऊमयेतिहासाचे कालखंड अशारीतीने वैचारिक व वाड्मयीन 
प्रवृत्तीरर आधारलेले असावे, असे म्हणणे योग्य होईल. वाडमयाचे व जीवनाचे 
संबंध इतके गुंतागुंतीचे होत आहेत कौ, वाड्मयाच्या भाष्यकाराने संस्कृतीच्या 
भाष्यकाराचेही कार्य करावयास हवे. ते करीत असताना वाळमयेतिहासाच्या 
अभ्यासकाची भूमिका सोडण्याचे कारण नाही. ह्या प्रकारच्या अभ्यासकांची परंपरा 
मॅथ्यू अँर्नोल्ड इतकी जुनी आहे. अशाप्रकारच्या अभ्यासकांचा प्रयत्न वेगळा असतो. 
मूल्यनिदान करताना त्याच्या अवलोकनाची कक्षा साहित्य व सांस्कृतिक जीवन 
या दोहोंचा समावेश करण्याइतकी व्यापक असते. अशा प्रकारच्या अभ्यासकांच्या 
भूमिकेचे समर्थन करताना डे. डायचेस म्हणतात. “ ॥. 15 0०५७७1८ झात 
छणी118 1018 ॥15(01108119 1111060 ०110 (0 1000 वॉ. शहाच्या र्‍या 
टपा[पाच] ल्याला एप ६] 11011181४0 1118111101, 01 9111119 11 
ठातह्य (0 वत (० १-८. 
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वाऊमयेतिहास ह्या ज्ञानगाखेला तसे म्हटले तर व्यापक इतिहास न. 
उलटपक्षी तिचा विकास अद्याप एवढा व्हावयाचा आहे की, त्या दृष्टीने ती 
वाल्यावस्थेतच आहे. जुन्या पद्धतींबरोबर नवे नवे प्रयोग व्हावयास हवेत. “ १४७ 
1115. 5९861८ [0 होत एता 1९% 1686895 ठण परॉाहावाए ॥5.लण9 झात श्व. 
॥९[1100त5 एटा ७०५16 119178 115 1681121011 7०५७७॥७," * हे रेने मळत 
यांचे उद्गार लक्षात घेण्यासारखे आहेत. आपल्या आखलेल्या योजना व अवळबा, 
वयाच्या पद्धती यांची परिपुर्ण कल्पना अभ्यासकास असावयास हवी. आतापर्यंत 
या दिशेने झालेले प्रयत्न हे महत्त्वाचे असले तरी प्रारंभिक स्वरूपाचे आहेत. 
लेखन भरपूर झालेले आहे. पण झालेले बरेच लेखन हे महाविद्यालयीन विद्यार्थी- 
अभ्यासकांना पुढे धरून झालेले आहे. त्यात शोध-जाणिवेचा जेवढा प्रत्यय यावया | 
हवा तेवढा येत नाही, असे म्हटल्यास फारसे चूक होणार नाही. वाडमयेतिहास 
हे शोंधक्षेत्रीय परिशासन आहे. त्याच्यास्वत:च्या पद्धती आहेत, परिक्षेत्रे आहेत, 
पथ्ये आहेत, हे साक्षेपाने लक्षात घेऊन प्रयत्न होणे आवश्यक आहे. 


१९१. 


वाडमयेतिहासात पूर्वकालीन ग्रंथांचे महत्त्व अनन्य आहे. 


मागील व्याख्या- 
नात पूर्वकालीज़ ग्रंथांच्या मुद्रणशुद्ध व विश्‍वसनीय प्रती तयार करण्याचे महत्त्व 


स्पष्ट केळे आहे. हे सगळे काम वाऊमयेतिहासाशी संबंधित असे आहे. ते विद्वत्तेचे 
एक स्वतंत्र क्षेत्र मानले जाते. कित्येकांच्या मते खरे संशोधन ते हेच. कारण 
जूनी हस्तलिखिते तपासून काढणे, त्यांच्या पाठभेदांची चर्चा करणे इ. तांत्रिक मह- 
तत्वाची किचकट स्वरूपाची कामे होणे आवश्यक असते. अलिकडे पाठचिकित्सा- 
शास्त्रच निर्माण झालेले आहे व कित्येक ठिकाणी महान ग्रंथांच्या विश्‍वसनीय प्रती 
तयार करण्याचे काम चालू आहे. अशा प्रकारचे वरेचसे प्राथमिक कार्य झाल्या- 
नंतर पुढे इतर प्रकारच्या चर्चेची शक्‍यता निर्माण होते. (पण व्यापक सांस्कृतिक, 
सामाजिकदृष्टीने वाडमय चर्चा, वाडमयचिकित्सा वा वाडमयेतिहास यांवाचून 
अडून राहात नाही.) ग्रंथांच्या अधिकृत प्रती जसजशा निर्माण होतील, तसतसा 
त्यांवरील चिकित्सेत अधिक नेमकेपणा काटेकोरपणा यावयास लागेल. ग्रंथकाल, 
ग्रंथकारकाल, इ. संबंधीचे निरनिराळे वाद हे ह्याच क्षेत्रातील विहत्तेशी संबद्ध आहेत. 
अशारीतीने वाडमये तिहासाशी संबंधित असणारे पायाभूत असे हे ज्ञानक्षेत्र होय- 
त्यामुळेच ह्यालाच रिसर्च पार एक्सेलन्स ' असे म्हटले जात असे. हे क्षेत्र प्राचीन" 
भ्रथकारांच्या ग्रंथांच्या पाठावृत्ती तयार करण्यापुरतेच मर्यादित आहे. रामायण 


वाडबरयेतिहास |्र 


महाभारताच्या अधिक्रृत संहिता तयार करण्याच्या प्रयत्नांचा इतिहास ह्या संदर्भात 
निदेशनीय आहे. 


प्राचीन ग्रंथाप्रमाणे प्राचीन शिलालेख, कोरीव लेख, ताम्रपट, एखादे दानपत्र, 
करारनामा इ. चा अभ्यासही वाडमयेतिहासातच मोडतो. “ एखाद्या भाषेच्या 
अगदी प्राथमिक अवस्थेत प्राचीनकाली जो लेख शिलांवर कोरलेला असेल, अथवा 
ताम्रपटांवर अथवा तत्सदश वस्तंवर कोरलेले असेल, त्याचाही अभ्यास वाडम- 
याच्या इतिहासाच्या दष्टीने आवश्यक असतो," असे डॉ. रा. शं वाळिबे 
म्हणतात ते अर्थपूर्ण आहे. वाड्मयेतिहासाच्या अभ्यासाचा हा महत्त्वाची 
अभिक्रिया आहे. वाड्मयेतिहासकार्याशी संबद्ध असणारा आणखी एक उपक्रम 
म्हणजे सूचिग्रंथांचा होय. प्रत्येक क्षेत्रात शास्त्रशुद्ध रीतीने उच्चस्तरावर अभ्यास 
जेव्हा व्हावयास लागतो त्या वेळी विविध प्रकारचे सूचिग्रंथ सिद्ध होण जरूर 
असते. वारंवार प्रसिद्ध होणारे व पूर्वी प्रसिद्ध झालेले वाडमय अशा सूचिग्रंथांच्या 
रूपाने अभ्यासकांच्या कक्षेत आणून सोडले जाते. त्या दृष्टीने निरनिराळ्या 
प्रकारच्या अगणित सूची आवश्यक असतात. मराठीत सूचिग्रंथरूप साहित्य फार 
अल्प प्रमाणात उपलब्ध आहे. वाडमयाभ्यासाचे क्षेत्र अद्यापपर्यंत तरी शाळा- 
कॉलेजांपुरते मर्यादित आहे. त्यामुळे शास्त्रीय दृष्टीने योजनापूर्वक सूचिग्रंथलेखन 
फारसे झालेले.नाही, होत नाही. दाते यांची ग्रंथसूची प्रयत्न लक्षणीय आहे. पुणे 
विद्यापीठाने म. सा. पत्रिकेतील लेखांची सूची तयार केली आहे, अशाच प्रकारचे 
सामुदायिक व योजनाबद्ध उपक्रम अधिकाधिक व्हावयास हवेत. 


जेव्हा असे सामुदायिक उपक्रम शक्‍यतेत उतरावयाचे असतात, त्या वेळी त्या 
कार्यात एकसूत्रीपणा असण्यासाठी एक प्रकारच्या योजकतेची आवश्यकता भासते. 
अशा योजकतेचा जो जो प्रसार होईल तो तो त्या ज्ञानक्षेत्रात अधिकाधिक 
सुव्यवस्था येऊ लागेल. 


अशा रीतीने या व्याख्यानात आपण वाडमयेतिहासाचे स्वरूप, त्याच्याशी 
संबद्ध असणार्‍या विविध समस्या, वाडमयेतिहासात समाविष्ट होणार्‍या विविध 
अभिक्रिया विचारात घेतल्या व अनुशासनाच्या दृष्टीने वाडमर्येतिहास ह्या 
वाड्मयीन विहृत्तेच्या परिक्षेत्राची पाहणी केली आहे. वाडमयातील व्यक्‍ती व 
प्रवृत्ती इ. यांना केवळ ऐतिहासिक वा आधिवेद्यिक महत्त्व नसते तर जनमानसावर 
त्यांचा प्रभाव असतो, त्यातून त्यांची एक प्रतिमा साकार झालेली असते. ते 
सर्वे अंग समजन घेण्यासाठी आपणास वाड्मयसमीक्षेकडे वळावे लागते. पाश्‍चात्य 
टीकाशास्त्राच्या संकेताप्रमाणे वाडमयेतिहास हा एक समीक्षेचा विभाग आहे 
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अस मानले जाते. प्रत्यक्षात समीक्षेपेक्षा ते वेगळे ज्ञानक्षेत्र हे, ह्याची ह... 
या विवेचनावरून येईल. : वाडमयसमीक्षा ' हे वाड्मयीन विद्ठत्तेचे न 
परिक्षेत्र आहेच. ते अनन्य महत्त्वाचे आहे. त्याचे वाड्मयीन विद्रत्तेचे परि 
या दृष्टीने उद्या व्याख्यानात विवेचन करण्यात येईल. 


त्यारत्यान तिपरे 


वाडयय-समीक्षा 


वाळमयेतिहासाशी संबद्ध असणार्‍या निरनिराळ्या प्रश्‍नांचा ऊहापोह मागील 
व्याख्यानात आपण केला आहे. त्यानंतरचे वाड्मयीन विद्वततेचे अतिशय महत्त्वाचे 
परिक्षेत्र वाडमयसमीक्षा हे आहे. त्याची त्या दृष्टीने पाहुणी करण्याचे या व्याख्या- 
नात योजिलेले आहे. हा विषय तसा फार व्यापक आहे, त्यात अनेक संप्रदाय आग्रह- 
इुराग्रह आहेत. त्यांत न शिरता अभ्यासकाच्या दृष्टीपुढे या क्षेत्राची जी प्रतिमा 


उभी राहणे अवश्य आहे, (असे मला वाटते ) त्या दृष्टीने त्या विषयाचे विवेचन ह्या 
ठिकाणी करण्याचे योजिले आहे. 


वाडमयसमीक्षा हे वाड्मयीन विद्दत्तेचे इतके महत्त्वाचे परिक्षेत्र आहे की, 
वाडमयीन विद्ृत्तचा गुरुत्वमध्य वाडमरयेतिहास क्षेतातुन आता वाडमयसमीक्षेकडे 
झुकला आहे. एवढेंच नव्हे तर वाऊमयीन इतिहास हा समीक्षेचा एक भाग गणला 
जावा अशी समीक्षेची व्यापक प्रतिमा साहित्याभ्यासाद्वारे निर्माण झालेली आहे. 
कित्येकांच्या मताने वाडमयाभ्यासाचे वा वाड्मयीन विद्वत्तेचे एकमेव क्षेत्र वाडमय- 
समीक्षा हेच असावे. त्यांचे म्हणणे, इतर क्षेत्र ही वाडमयसंबध्द आहेत. स्वरूपाने 
ती ' वाऊमयीन नाहीत. ललितवाड्मय हा वाडमयाचा गाभा, कारण वाडमयाची 
समृद्धता त्याच्यावर अवलंबून असते. ललित-वाडमय-क्ृतींची नित्य नवी भर पडून 
वाडमयक्षेत्र संपन्न होत जाते. वाडमयीन कलाकृतीचे अध्ययन, परिशीलन, परीक्षण 
६. हारा वाडमयसमीक्षाच त्या कृतींना एक प्रकारचे ' समकालीनत्व ' प्राप्त करून 
देते. वाडमयाचा विकास, त्यातील विविध संकल्पनांचे निश्चितीकरण समीक्षेवरच 
अवलंबून आहे. म्हणून वाडमयाभ्यासाचे म्हणजेच वाडमयीन विद्वत्तेचे एकमेव 
क्षेत्र वाडमयसमीक्षा आहे, असा हा युक्तिवाद आहे. 


व ती! 
मर्यादित प्रमाणातच हे खरे आहे. कारण वाडमयसमीक्षा संपन्न होण्यास, 


होण्यास वाऊमयसंबद्ध असणारी सर्वच क्षेत्रे त्या प्रमाणात विकसित व्हावी 
वा. वि...५ 


ह वाडय़यीन विद्वत्ता 


लागतात. उदाहरणार्थ, पाठचिकित्साशास्त्राचा विकास झाला तरच अरंथांच्या 
चांगल्या व विश्वसनीय आवृत्त्या उपलब्ध होतील, त्यांच्यावर खर्‍या समीक्षेची प्रत 
अवलंबून असणार, तसेच श्रेष्ठ प्रकारच्या वाड्मयीन ललितकृती निर्माण झाल्या 
तरच वाड्मयीन समीक्षेची उंची वाढणार. त्या दृष्टीनेच ह्या निगा चात आ 
विद्दत्तेची संकल्पना एवढी व्यापक करून घेतली आहे.--ललित वाडमयलेखनाला! 
वाडमयीन विद्दत्तच्या परिक्षेत्रांत समाविष्ट केले आहे.--वाड्मयसमीक्षेला अतिरिक्‍त 
प्राधान्य देऊन इतर कार्ये दुय्यम महत्त्वाची ठरविणे येथे योग्य वाटले नाही. 


वाड्मयसमीक्षेसंबंधी अशी व्यापक समजूत होण्याचे कारण इंग्रजी भाषंचा 
प्रभाव हे होय. इंग्रजीत ' क्रिटिसिझम ' हा शब्द अतिशय व्यापक अर्थाने वापरला 
जातो. तो सर्व अर्थ समाविष्ट होण्यासाठी मराठीत समीक्षा, टीका, भाष्य, आलोचना 
इ. अनेक शब्द त्या त्या संदर्भात वापरावे लागतात. एका प्रतिशब्दाने हे भागणार 
नाही. पाशचात्त्यांची समीक्षेची कल्पना एवढी व्यापक आहे की, तीत एका बाजून 
पाठचिकित्साशास्त्र (त्याला टेक्स्च्युअल क्रिटिसिझम म्हटले जाते) येते, तर दुसऱ्या 
बाजूने वाडमयेतिहासही समीक्षेतच समाविष्ट होतो. त्याशिवाय एखाद्या ग्रंथाचा 
किवा ग्रंथकाराचा विशिष्ट दृष्टीने केलेला अभ्यास, वाऊमयीन तत्त्वचिकित्सा आणि 
प्रात्यक्षिक दृष्टीने केलेली महत्त्वाची ग्रंथपरीक्षणे इ. सार्‍या अभिक्रिया (अँक्टिव्हिटीज्‌) 
ह्या इंग्रजी कल्पनेप्रमाणे क्रिटिसिझम ऊफ समीक्षेत येतात. त्यांपैकी काहींचा 
समावेश ह्या व्याख्यानांत आपण वाडमयेतिहासात केलेला आहे. त्यांचे विवेचन 
कालच्या व्याख्यानात आलेले आहे. ह्या सर्व प्रकारच्या अभ्यासकांना इंग्रजीत 
क्रिटिक (टीकाकार) अशी व्यापक संज्ञा दिली जाते. पण प्रत्यक्षत: लिटररी 
थिअरीस्ट ' (वाडमयतत्त्वविवेचक) व ' क्रिटिक ! (टीकाकार) असा भेद करणं 
अवश्य आहे, असे रेने वेलेक म्हणतात 7. म्हणजे अशा काही विभाजनाची आवश्य” 


कता त्यांनाही भासतेच. प्रस्तुत व्याख्यानात समीक्षेचे विवेचन करावयाचे आहे 
वाडमये तिहाससंबद्ध विषय अर्थातच वगळले आहेत. 


[] वाड्ययाला समीक्षेची गरज का भासते ? 


इतर ज्ञानक्षेत्रांना फक्त इतिहासच असतो. वाडमयालाही इतिहास आहे' 
त्याच्यासंबंधी निर्माण होणार्‍या निरनिराळ्या विषयांचे विवेचन मागील व्याख्यानात 
केले आहे. इतर शास्त्रांना मात्र समीक्षेची आवश्यकता वाटत नाही. वाडमयास 
ती वाटते याची कारणे शोधावयास हवीत. 


एक प्रमुख कारण असे की, इतर शास्त्रांचा किवा ज्ञानशाखांचा अभ्यास हा 
व ह कया कभ गजा जातो. म्हणजे त्या शास्त्रात विविध प्रश्‍नांचे 
चन हे ज्ञानलक्षी असते व त्यांचे आकलन आपल्या ठिकाणच्या तकंवुद्धीचा 
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वा ज्ञानग्रहणशक्‍्तीचा वापर करूनच करावयाचे असते. एकदा ते ज्ञान प्राप्त झाले, 
को, ते निरनिराळ्या ठिकाणी कसे वापरावयाचे हा भाग सुरू होतो. नवेनवे ज्ञान, 
नव्यानव्या उपपत्ती या बृद्धिगम्य ज्ञान उपलब्ध होण्याच्या दृष्टीनेच वापरल्या जातात. 
विज्ञानशास्त्रांत अवलोकन व प्रयोग यांच्या सहाय्याने नवे ज्ञान उत्पन्न केले जाते. 
अर्थात प्रत्येक शास्त्राच्या अवलोकनाचे संकेत, . नियम, पद्धती वेगळया असतात, 
अभ्यासकाला त्यांची चांगली जाण करून घ्यावी लागते. त्यांचा वापर करून नवे 
ज्ञान ग्रहण करता येते, अगर निर्माण करता येते. इतर क्षेत्रांतील ज्ञानाच्या ह्या 
बुद्धिगम्यतेमुळेच त्यांचे संशोधन हे कित्येकदा अनेकाश्रयी असते. एका शास्त्रज्ञाने 
अर्धेवट सोडलेला सिद्धान्त दुसरा शास्त्रज्ञ पुर्ण करू शकतो. कारण मूळ ' पाया ' वा 
भूमिका ही तकंबुद्धीवर अधिष्ठित अशी असते. सामाजिकशास्त्रे शोधायुधांच्या 
आधारे नवे ज्ञान उपलब्ध करून येतात त्यांची भूमिकाही वुद्धिगम्यच असते. 


परंतु वाड्मयाचे तसे नाही. म्हणजे वाड्मय हे तसे बुद्धिगम्य असले तरी 
बुद्धिगम्यता हे त्याचे अनन्य लक्षण नव्हे. किंबहुना केवळ बुद्धिगम्य दृष्टीनेच 
इतर शास्त्रांप्रमाणे त्याचे अध्ययन केले तर ते एकांगी राहण्याची शक्‍यता फार 
असते. म्हणून वाड्मयाभ्यासात अनेक अंगे विचारात घ्यावी लागतात. पहिले 
अंग म्हणजे शब्द हे होय. शास्त्रीय विवेचन जरी भाषेच्या म्हणजे शब्दांच्या 
द्वारे होत असले तरी त्या ठिकाणी शब्द हे केवळ त्यांची अर्थवत्ता लक्षात घेऊन वापरले 
जातात. वाकूव्यवहारासाठी प्रत्येक शब्दाला विशिष्ट अर्थ असतो तोच अर्थ गृहीत 
धरून, शास्त्रीय व तत्सम विवेचनात शब्दाचा केवळ खुणा (रेफरंट) म्हणून वापर 
होतो. अर्थ जर योग्य रीतीने व्यक्‍त होत. नसेल तर नवा शब्द तयार केला 
जातो. अशा रीतीने अर्थयोग्य शब्दांचा अचूक वापर शास्त्रात महत्त्वाचा भाग 
मानला जातो. 


परंतु वाडमयाच्या क्षेत्रात शब्दांचा उपयोग जरी सर्वसामान्य व्यवहारात होतो 
तसा केला जात असला तरी, वाडमयात शब्दांना त्यांचे स्वत:चे असे महत्त्व असते. 
वाडमयकारही समर्पक शब्दच वापरीत असतो, पण त्यांच्या समर्पकतेत केवळ 
अर्थबोध हाच गण प्रमाण नसतो. शब्दांना उच्चाररूपाने जे ध्वन्यत्मक अंग असते ते 
वाडमयात अतिशय महत्त्वाचे असते. या ध्वन्यंगाबरोबरच शब्दाच्या अर्थवाहनशक्‍ती- 
पेक्षा अर्थसूचनशक्‍ती तो प्रमाण मानतो. थोडक्यात शब्द हा वाळझमयात केवळ अर्थबोधक 
म्हणून येत नसून प्रतीक म्हणून येतो. त्याच्याबरोबर तो विविध कल्पनांचे, संकेताचे, 
उल्लेखांचे, निदेशांचे, साहचये घेऊन येतो. त्याचप्रमाणे त्याच्या ठिकाणी निरनिराळया 
दृश्य, श्राव्य, स्परश्य. .इ. संवेदनांवर आधारलेल्या प्रतिमा निर्माण करण्याचे सामर्थ्य 
येत असते. या कारणांमुळे रूढ अर्थापेक्षा कितीतरी वेगळे असे त्याचे विवेचन 
आवश्यक असते. त्यासाठी समीक्षेसारख्या चर्चारूप विवेचनाची गरज लागते. 


६८ वाड्यययीन विद्ठत्ता 


वाडममयाला आजकाल शब्दांचे विश्व म्हणून मानले जाते. ' शब्द ' या मूलद्रव्याचा 
साधन वा माध्यम म्हणून वापर करणारी ललितकला म्हणजे. ललितवाडमय, असे 
आज मानले जाते. त्या कारणास्तव त्याचे साहचर्य ललितकलांशी कल्पिले जाते. 
अलिकडे तर शब्दार्थविवेचनाधिष्ठित असा समीक्षेचा एक संप्रदायच निघालेला आहे. 


याशिवाय वाडमयात घटना, प्रसंग, व्यक्‍ती इ.चे वर्णन जीवनातल्या तत्सम 
बाबींप्रमाणे असते. परंतु त्या ठिकाणी त्यांना एक वेगळेच महत्त्व प्राप्त झालेळे असते. 
म्हणजे त्यांचा संबंध व्यवहारातील तत्संबध्द गोष्टींशी प्रत्यक्ष असा नसतो, तर त्यांच्या- 
वर आधारलेले प्रत्येक माणसांचे व सर्वांचे मिळून झालेले असे एक मूल्यांचे जग असते, 
त्याच्याशी त्याचा संबंध असतो. वाऊमयाला त्यामुळेच “ मूल्यांचे जग ' असे म्हटले 
जाते. त्याचे स्वरूप जाणवून घेणे, स्पष्ट करणे, त्याचे अनन्यत्व सिद्ध करणे, हे त्याच्या 
आकलनासाठी वा अभ्यासासाठी अवश्य असते.. त्यासाठी समीक्षेसारख्या साहित्य- 
विवेचन-शास्त्राची आवश्यकता भासते, इतर कोणत्याही ज्ञानशाखेला तशी 
आवश्यकता भासत नाही. | 


वाड्मयाचा समावेश ललितकलांत केला जातो, ह्याचा उल्लेख मागे आलेलाच 

आहे. ललितकलांप्रमाणे वाडमय ही एक सर्जनशील कला आहे. तिच्या ठायीच्या या 
नवनिर्मितीशीलतेमुळे तिला एक सोष्ठवयुक्‍त (एस्थेटिक) असा रूपबंध आहे, एक 
सोंदर्यांग आहे. लेखकसुद्धा साहित्य हे स्जंनशील कृती म्हणून निर्माण करीत असतो. 
त्याच्या सर्जनात्मक कौशल्याचे, यंशापयशाचे दिग्दर्शन घडविणे अतिशय आवश्यक 
असते. अलिकडे या गोष्टीला एवढे महत्त्व प्राप्त झालेले आहे को, साहित्याचे असे एक 
सोंदर्यशास्त्रच निर्माण झाले आहे. साहजिकपणे हे शास्त्र म्हणजे वाडमयसमीक्षेचा 
गाभा मानले जाते. या अंगावर लक्ष केंद्रित करणार्‍या या टीकाशास्त्राला 
* सौंदर्यवादी समीक्षा ' असे संबोधिले जाते. समीक्षाक्षेत्रात तो अत्यंत महत्त्वाचा 
असा संप्रदाय असून, साहित्य-समीक्षा ही त्याच्या भोवतीच केंद्रित झालेली असावी, 
असा अत्यंत प्रभावी विचार समीक्षाक्षेत्रात रूढ झाला आहे. अलिकडे प्रमख गाजलेले 
समीक्षाग्रंथ ह्या प्रवृत्तीची साक्ष देतील. र 
परंतु हेही लक्षात घ्यावयास हवे की, शब्द या अनन्यसाधारण माध्यमामळे 
साहित्य ह्या कलेचे स्वरूप इतर ललितकलांपासून पूर्णपणे भिन्न झाले आहे 
शब्दाला मूतिशिल्प, वास्तुशिल्प, रेखाशिल्प (चित्र) या कलांतील माध्यमाप्रमाणे 
व्यक्तिनिरपेक्ष असे अस्तित्व नाही व संगीत, नाटय-नत्य यांतील माध्यमाप्रमाणे तो 
कलाकाराश्रयी नाही, तर शब्द हा धारणेने सामाजिक आहे. तो मनष्याच्या 
अनुभवविश्वाशी एवढा एकरूप झालेला आहे की त्याच्या £ व्यं प लि तार्थे 
तळा सतत पार्‍्यावेदन भवनिमितियमत न्यंगाला, अनेकार्थ- 
दृष्टीने त्याचा वापर 
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केला तरी त्याची अनभव-निर्भरता लुप्त होत नाही. उलट ती एकंदर मानवी 
अनुभवांशी विशेष रीतीने संबद्ध होते. त्याचबरोबर निर्मात्याच्या भाववृत्तीशी 
असलेले त्याचे अविभाज्यत्व कधीच लोप पावत नाही. उलटपक्षी त्यात अधिका- 
धिक सूक्ष्मता येत जाते. या संदर्भात वाडमय हे समाजजीवन, रीतिभाती, 
नीतिविचार यांच्याशी अधिकाधिक संबद्ध होत जाते, ह्या अंगाला त्याच्या चर्चेला 
वाड्मयाभ्यासात प्राधान्य मिळणे केवळ अपरिहाये आहे. त्यासाठी समीक्षेची 
आवश्यकता आहे. जीवनतत्त्व-शोधक समीक्षा ही ह्या दृष्टीनेच आस्तित्वात 
आलेली आहे. ! 


त्याशिवाय साहित्यातील जीवनसदृश घटनाप्रसंगांमुळे त्यातील समाजजीवन- 
चित्रणालाही महत्त्व प्राप्त झाले आहे. त्या दृष्टीनेही वाडमयाचे अवलोकन होत 
असतेच, ही दृष्टी सामाजिकतेपोटी आलेली असली तरी त्या दृष्टीने केलेला अभ्यास 
हा वाडमयाभ्यासच होय. 


अशा रीतीने वाडमयाच्या बहुनिर्देशयुक्‍ततेमुळे, त्याला समीक्षेची आवश्यकता 
भासू लागली आहे. अर्थात वाडमयीन विढृत्तेचे ते एक महत्त्वाचे परिक्षेत्र होणे 
भपरिहाये आहे. 


[] 'लमीलया : विविध अपेक्षित अभिक्रिया 


समीक्षेची आवश्यकता वाडमयाला का लागते हे पाहात असतानाच किती 
विविध प्रकारच्या वाडमयविषयक अभिक्रिया या समीक्षेशी संबद्ध आहेत हे लक्षात 
घ्यावे लागते. - 


एखाद्या जुन्या हस्तलिखिताचे किवा ग्रंथाचे संशोधनपूर्वक संपादन करणे, 
त्याचे ऐतिहासिक व कलात्मक महत्त्व विशद करणे, एखाद्या वाडमयीन कलाकृतीचे 
नवार्थदर्शन घडवणे, व्यक्‍ती, कालखंड, प्रदेश ,..,, इ. घटक विचारात घेऊन विविध 
संबद्ध प्रवृत्तींचा मागोवा घेणे, वाडमयप्रकारचर्चा, तसेच वाडमय-विषयक तात्त्विक 
चर्चा करणे, कित्येकदा वाऊमयामागील सामाजिक, मानसशास्त्रीय, ध्येयात्मक, 
वैचारिक इ. अन्वयार्थ उलगडून दाखविणे, थोडक्यात वाडमयासंबंधी काहीही विचार 
व अभ्यासपुणं लेखन करणे समीक्षेत बसते. नाहीतरी * क्षा? गा8111281 
ताढलाडडाञा ली पहा ' अशी टीकेची व्याख्या एकाने केलेली आहेच, ती 
लक्षणीय आहे. 


यावरून समीक्षा वा क्रिटिसिक्म या शब्दाचा शब्दकोणांतर्गत अर्थ जरी मर्यादित 
असला तरी फार व्यापक अर्थाने तो शब्द कसा वापरला जातो हे स्पष्ट होईल. 


वाडय़यीन विठ्ठत्ता 


वाडमयसमीक्षेला तत्त्वमीमांसा, इतिहास व प्रात्यक्षिक अशी तीन अंगे आहेत. 
वाडमयाचे स्वरूप कालाप्रमाणे बदलळे आहे, त्याबरोबर समीक्षाही बदलत आली 
आहे. रूढ अर्थाने विशिष्ट स्वरूपातील काहीही मुद्रित मजकूर म्हणजे वाडमय असे” 
म्हणता येईल. वाड्मय हे जरी वाणीबद्ध असले तरी अभ्याससंशोधनासाठी त्याचे 
मुद्रित किवा लिखित स्वरूपच आधारास घेतले जाते. विषय कोणताही असो, 
एखादे लेखन त्याच्या शेलीगुणांमुळे उठून दिसत असेल तर त्याला मर्यादित का होईना, 
वाड्मयत्व प्राप्त होते. पण वाड्मय म्ह्णजे केवळ सुलभ किवा दृष्टान्तपू्ण माहिती- 
दान नव्हे, किवा एखाद्या गोष्टीचे वस्तुनिष्ठ वर्णन नव्हे. ती एक कला आहे. 
वाडमयाचे व त्याबरोबर समीक्षेचे स्वरूप कसे बदलत आले आहे, हे ऐतिहासिक 


दृष्टीने पाहणे अवश्य आहे, त्यायोगे समीक्षेची जडणघडण समजून येईल व समीक्षा- 
विचारांची उत्क्रांती कळू शकेल. 


[] समीक्षा-विचारांची उत्क्रांती : तीन कालखंड : 


गा पक दृष्टीने पाहण्यासाठी तीन मोठे कालखंड 
विचारात घेणे योग्य होईल. म्हणजे हे कालखंड जरी व्याप्तीने मोठे असले तरी 
वाडमयविषयक दृष्टीने ते एकात्म वाटतील 


बहुतांशी एकस्वरूपी किवा समान आहे. 


करण्यात अर्थातच त्या कालातील समीक्षेने मोठा हातभार लावलेला आहे. 


सलेला कालखंड. हा कालखंड सुसंस्कृत अवस्थेच्या 
कालापासून ग 
र. १०% पर शवटपर्यंत इतका मोठा धरावा 
शशी वाडमयस्वरूपात जरी उत्क्रांती झाली तरी ग्रीक विचारवंतांनी 
नर्माण केलेल्या वाऊमयतत्त्वविचाराचा भ्रभाव बराच 


राच होता. दसरा ं 
हा एकोणीसावे : दुसरा कालखंड 
पालिर ताडी कती वाण्या शतकाचा पहिला चरण इतका. या 
होते ते न क हले त्यांच्यामागे जे तत्त्वविचाराधिष्ठान 
भे एकतापु्ण॑ (युनिफाईड जद शश प 
विचारधारा निर्माण झालेल्या दिसल्या डो पड ९गज जरी परस्परविरोधी 
होते. तिसरा कालखंड म्हणजे विसाव्या ७ तात्त्विक अधिष्ठान समान 


7 तका दपणीवश ततर हे चरण होत. 


वाडबय-समीच्ा | ७१ 


आपल्याकडील आधुनिक समीक्षाविचार हा अवघा शंभर वर्षाइतका जुना 
आहे. तो इंग्रजी शिक्षणाचा परिपाक आहे, आणि त्या इंग्रजी शिक्षणामागे पाश्चात्य 
वाड्मयचिकित्सा-परंपरा आहे. म्हणून ही व्यापक उत्क्रांती विचारात घेणे अवश्य 
आहे. प्राचीन भारतीय साहित्यविचार हा महत्त्वाचा खरा, पण त्याचे विवेचन थोड्या 
वेगळया संदर्भात करणे योग्य होईल. कारण त्याचे स्थान थोडे वेगळें व स्वतंत्र 
आहे. म्हणजे त्याच्यातून सहजपणे आपला आधुनिक साहित्यविचार निर्माण झालेला 
नाही. त्या विचारात केवळ खंड पडला असे नव्हे तर तो थांबला. आधुनिक कालात 
जरी त्याचा अभ्यास सुरू झाला तरी तो केवळ आधिवैद्यिक (अँकॅडेमिक) दृष्टीने. 


समीक्षाविचाराचा प्रारंभ वर म्हटल्याप्रमाणे प्लेटो व अरिस्टॉंट्ल्‌ ह्या ग्रीक 
महापंडितांच्या विवेचनापासून झाला, असे मानण्यात येते. प्लेटोने कवींना आपल्या 
आदर्श राज्यातून बहिष्कृत केले होते हे प्रसिद्ध आहे. काव्य हे अनुकृतीची अनुकृती 
(इमिटेशन ऑफ अँन इमिटेशन) आहे. म्हणून ते कमी प्रकारचे आहे, कारण ते 
सत्यापासून दूर असते, हे त्याचे मत ऑँरिस्टॉट्लने खोडून काढले, म्हणजे काव्य हे 
अनुकृती नाही, असे काही ऑरिस्टॉट्ल्‌ म्हणत नाही. तर ही अनुकृती बाह्यदृष्टीला 
दिसणारी अनुकृती नसून कवीच्या अंतदुष्टीला दिसणारी निसर्गात भरून राहिलेल्या 
श्रेष्ठ सत्याची अनुकृती असते (म्हणजे ती पुनरदेशेनाच्या म्हणजे रिप्रेजेंटेशनच्या 
स्वरूपात असते), असे अनुकृतीचे नवे स्पष्टीकरण त्याने दिले आहे. प्लेटोच्या 
विशिष्ट ज्ञानविषयक सिद्धान्तावर ही चर्चा आधारलेली आहे व तो सिद्धान्त पूर्णपणे 
ग्रीकांना मान्य होता, एवढेच नव्हे तर ह्या ठिकाणी विचारात घेतलेल्या ह्या पहिल्या 
कालखंडांत तो अत्यंत प्रमाणभत सिद्धान्त म्हणून गणला जात असे, आणि त्याच्यावर 
आधारलेली “काव्य ही अनुकृती आहे ', ही कल्पना तत्त्वत: सर्वांना मान्य होती. 
प्रत्यक्षात काव्य हे प्रामख्याने शिक्षणाचे एक साधन आहे, ह्या दृष्टीने त्याच्याकडे 
पाहिले जात असे. 


अँरिस्टॉटलने काव्य हे आपणांस श्रेष्ठ प्रकारचा आनंद देते, असे म्हटले 
असले तरी त्याची भमिका ही नैतिकच आहे. कारण सत्यदर्शनाच्या दृष्टीने त्याने 
काव्याला इतिहासापेक्षा वरच्या कोटीत घातले आहे. .यावरून त्याची भूमिका 
स्पष्ट होते. हे प्राचीन य॒ग तत्त्वशोधनाला प्राधान्य देणारे असे होते, त्याच्या दृष्टीने 
तत्वज्ञान ही सवंश्रेष्ठ ज्ञानशाखा, तिच्या नंतर काव्याचा क्रम येतो. अर्थात 
ग्रीकांच्या पुढे शोकांतिका, महाकाव्य, गीतकाव्य (लिरिक) हे एवढेच प्रमुख वाऊमय- 
प्रकार उपल्ब्ध होते, त्यामुळे त्यांनी आपल्या समीक्षेत प्रकार-वैशिष्ट्यालाही 
महत्त्वाचे स्थान दिले आहे. “ अशा रीतीने ह्या पहिल्या कालखंडात समीक्षाविचार 
हा प्रामुख्याने ह्या दोन तीन कल्पनांभोवती केंद्रित झालेला दिसतो. तिसरी कल्पना 
म्हणजे शोकांतिकेच्या विवेचनाच्या संदर्भात ऑँरिस्टॉटलने मांडलेली कथेसिसची 


ठर वाड्य़यीन विद्ठत्ता 


होय. स्वच्छंदवादाचा उदय होईपर्यंतच्या कालात ह्या विचारांचे समीक्षाक्षेत्रात 
अधिराज्य होते. 


काव्य व साहित्यसमीक्षेच्या संदर्भात ग्रीकांनी निर्माण केलेल्या आणखी एका 
“> ऱ्हेटॉरिक २» !./ 
शास्त्राचा उल्लेख केला पाहिजे, ते शास्त्र म्हणजे भाषासोष्ठवशास्त्र किवा 'ऱ्हे 


म्हटल्यावरोबर आपणाकडील 
तसे हे शास्त्र नाही. त्यांची वैठक 
पर्याय येथे सुचविला आहे. ) काव्य- : 
शास्त्राबरोबर ह्या शास्त्राचा अभ्यास प्राचीन काली युरोपातील विद्यापीठांतून होत 
होईपर्यंत चाळू होती. 1२८०1८ 
एहा९55, ०७८8 फा. ७९६४2 
तला फरक शिप्लेच्या विश्‍वसाहित्य- 


_ अर्थात ग्रीक संस्कृतीत व नंतरही युरोपात वक्‍्तृत्वकलेला 
होते. विधिमंडळे, न्यायालये आणि 
पावत होती. ज्ञानाची उपासना करणारा 
सर्वच शिक्षित लोक ज्ञानी असल्याने 


अधिष्ठानही बदलले. (आजच्या 
समीक्षेवर काव्यशास्त्र व भाषासोष्ठवशास्त्र या दोहोंचाही प्रभाव पडलेला 


ठेवणे आवश्यक आहे.) 


विद्येच्या दृष्टीने चौदाव्या पंधराव्या शतकात 
सुरू झालेल्या विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीचा उल्लेख मागील व्याख्यानांत 
आठला आहे. परंतु समीक्षा वा टीकाविचाराच्या दृष्टीने ह्या चळवळीने फारशी 
भर घातली नाही, याचे सुख्थ कारण ह्या चळवळीच्या नोवात व स्वरूपातच 
आहे. ग्रीक व (लॅटीन) रोमन विद्यांचे पुनरुज्जीवन करणे हेच ह्या चळवळीचे 
सुख्य कार्य. साहजिकपणे त्यांना ग्रीक विचार सवच बाबतीत 
अनुकरणीय वाटले, प्रमाण वाटले. एवढेच नव्हे तर ते विचार 
त्रिकालातीत आहेत, अशी पुनरुज्जीवन-वाद्यांची श्रद्धा होती, आणि ही भमिका 
युरोपने जवळजवळ अठराव्या शतकाच्या शेवटपर्य ्ि 
ह्या कालातील साहित्यविचार 


विचारांच्या छायेतच वाढला. 


वाडव़य-समीक्षा ७३ 


याचा अर्थ असा नव्हे की, सर्वांनी ग्रीकांचे म्हणणे सही सही मान्य केले वा 
नवी भर घातली नाही. लाँजितसने (ख्शिस्तोत्तर १ ले शतक) उदात्तताप्रधान- 
तेचा (सब्लाइम) सिद्धान्त मांडून समीक्षाविचारात मोलाची भर घातली. पण 
त्याच्या भाषासौष्ठवशास्त्रावरील ग्रंथात हा सिद्धान्त आला आहे, हे लक्षात घेणे 
अवश्य आहे. (ह्या शास्त्रावर ऑरिस्टॉट्लू्चाही प्रबंध प्रसिद्ध आहे. त्यात त्याने 
वक्‍्तृत्वकलेच्या तीन अंगांचे वर्णन केळे आहे.) त्याचप्रमाणे वेळोवेळी नव्या 


परिस्थितीला साजेसा ' अनुकृती 'चा अर्थ अनेकांनी दिलेला आहे. याचा अर्थ 
त्यांना ते तत्त्व या दृष्टीने सर्वस्वी मान्य होते. 


सतराव्या-अठराव्या शतकात ड्रायडनने ' अनुकृती ' ह्या शब्दाचा आपला 
नवा अर्थ दिला आहे. त्या अर्थाने समीक्षाक्षेतर एवढे संपन्न केळे आहे की, त्याला 
इंग्रजी समीक्षेचा प्रणेता म्हटले जाते. त्याची कल्पना डॉ. जान्‌सनने उचळून 
अधिक व्यापक करून आपला नवा अर्थ बसविला आहे. 


अँरिस्टॉटलने प्लेटोला उत्तर देताना वाडमय हे काही प्रमाणात सत्यापेक्षा 
कमी असले, तरी काही प्रमाणात ते सत्यापेक्षा अधिक प्रमाणभूत असते, 1.(९१- 
[पा७ 15 1885 शीह्या एळ्थणाश्‍, ऐप गा 158 8150 गाठा& ी8ेया 1691119.3_ 
असा त्याने युक्तिवाद केला आहे. सर फिलिप सिडने यांनी वाडमय हे आपणास 
सत्यदर्शन घडवीत नाही तर सत्यापेक्षा अधिक श्रेष्ठ असणारे पर्यायी सत्य दाखवीत 
असते. असे अनुकृतीचे विवेचन केले आहे. ड्रायडनचे म्हणणे ललितवाडमय 
आपणांस मानवी स्वभाववैशिष्ट्याचे दर्शन घडविते. तर हे दर्शन अतिशय नेटके 
व चैतन्यपुणे असते- 15. यात 1४७४ वट्ट खी पाही पोहा. -- 
असे डॉ. जॉन्‌सन म्हणतो. अशारीतीने ह्या कालखंडातील समीक्षा-विचार हा 
प्रामुख्याने प्लेटोप्रणीत अनुकृतीच्या कल्पनेभोवती फिरत राहिला आहे. 


ह्या सतराव्या शतकात तर अनुकृतीचा आणखी एक पर्याय रूढ झाला होता. 
वाडमय हे अनुकरण खरे पण कशाचे ? तर प्राचीन ग्रीक लॅटिन ग्रंथकारांनी तयार 
केलेल्या ग्रंथांचे. त्यांचे मते ग्रीकांचे ग्रंथ खर्‍या ' अनुकृती ' होत. त्यांच्यासा रख्या 
अनुक्रती पुन: कोणास जमणे नाही. तेव्हा त्या श्रेष्ठ कृतींचे अनुकरण हाच 
माग उपलब्ध राहातो, अलेक्झांडर पोपने तर प्राचीन ग्रंथांत पुढच्यांच्यासाठी 
नियम 'च घालून दिले आहेत, असे म्हटले आहे. ते निसर्गप्रणीत ' आहेंत, 
असे त्याचे म्हणणे. “* एसे ऑन क्रिटिसिझम, मधील 
“ 105९ रे1.9 ० 01१ 01500४७ 
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जर 
हे त्याचे प्रसिद्ध वचन आहे. 


ण . वाड्ययीन विद्ठत्ता 


प्राचीनांनी (ग्रीकांनी) पुरस्कारलेली वाडमयासंबंधीची भूमिका युरोपला 
अठराव्या शतकाच्या शेवटपर्यंत पुरली. टीकाकारच नव्हे मिल्टन आदी श्रेष्ठ 


कवींचाही ह्या भूमिकेवर विश्वास होता. वाडमयातील अभिजातवादाची पार्श्वभूमी 
अशी आहे. । 


या कालात साक्षरांचे वा सुसंस्कृताचे प्रमाण कमी होते. पण वाड्मय- 
विवेचकांच्या दृष्टीने शिक्षित हे खरे साहित्याचे भोक्ते. त्यामुळे ही सारी तत्त्व- 
मीमांसा पहिल्या व्याख्यानात पाहिल्याप्रमाणे सर्वकालीन व सर्व लोकांसाठी (ऑल 
मेन इन्‌ ऑल एजेस) आहे, अशी त्यांची भूमिका होती. सर्वसामान्य मनुष्य हा 
कधीकाळी शिक्षित होईल, असे त्यांना वाटत नसे. त्यामुळे त्यांचे विवेचन थोड्या 
लोकांकरिता असले तरी त्यांची ऐट मात्र हे सर्व 


कालाकरिता 'व सवे लोकांकरिता 
आहे अशी होती. ग्रीक-लॅंटिन वाडमयापेक्षा गुणांनी व प्रकृतीने भिन्न असे वाडमय 
जगात असेल असे त्यांना वाटत नसे. हो प्रवृत्ती अठराव्या शतकापर्यंत तशीच 
होती. त्या शतकात छापील पुस्तके, 


वर्तमानपत्रे इ.चा प्रसार वाढला, त्यामुळे 
वाचकवर्गाची (रीडिंग-पन्लिक ) व्याप्ती वाढली. मध्यमवर्गाचा उदय झाला, स्तिया 
पण शिक्षण घेऊ लागल्या आणि युरोपचा 


चा संबंध जसजसा इतर देशांशी, लोकांशी, 


तसतशी वाडमयचर्चा ही केवळ ग्रीक-लॅटिन जगातील 
अभिजात ग्रंथांपुरती मर्यादित न ठेवता अधिक 


म्हणचे भाषेतील पहिले रसग्रहणात्मक लिखाण 
होय,* असे एक मत आहे. कॅक्स्टनळा इंग्रजी भाषेत कोणी अनुयायी ( सक्‍सेसर ) 
जामळा नाही! इतराती लिहिळे पृण त्यां | 


चि हेतू वाळमयीन नव्ह्ते 
१५.३ 
अठराव्या शतकाच्या शेवटी व एकोणीसाव्या तकारु (भी इंग्लंडमध्ये 
धी पवी, ॥ शतकाच्या प्रारंभी इंग्लंडमध्ये 
जी औद्योगिक क्रांती होऊ घातली होती तिचे दुसरे पर्व 


वे सुरू झाले. ' वाड्मयीन 


वाडव्य-समीक्षा ७५ 


विद्त्तच्या दृष्टीनेही हा कालखंड कसा वैशिष्ट्यपूर्ण आहे हे आपण पहिल्या व्याख्या- 
नात पाहिले आहे. साहित्य आणि संस्कृतीच्या क्षेत्रात फार मोठे बदल होऊ लागले : 
निरनिराळे वैज्ञानिक शोध, यांत्रिक सुधारणा, उद्योगधंद्यांची वाढ, राजकीय विचा- 
रांचा विकास आणि राजकीय क्षेत्रात मध्यमवर्गाने केलेले सत्तासंपादन, हे प्रमुख 
होत. त्याचप्रमाणे, शिक्षण हे केवळ मध्यमवर्गापुरते मर्यादित न राहता त्याचे 
लोण अक्षरश: सववसामान्य माणसांप्रत जाऊ लागले. त्यांच्यांत जागृती निर्माण 
होऊ लागली, हक्कांची जाणीव झाली, वृत्तपत्रे, ग्रंथ यांचा हा नवा वर्ग वाचक 
बनला. त्यादृष्टीने नव्या वाड्मयकारांना अमाप लोकप्रियता मिळावयास लागली. 
ह्या सर्वांचा परिणाम वाड्मयसमीक्षाविषयक विचारात बदळ होण्यात झाला तर 
नवल नव्हे. ललितवाडःमय हे काव्यापेक्षा व्यापक आहे, हे लक्षात आले व 
प्रारंभी बेल्स लेटसं आणि नंतर कल्पनाप्रधान वाडमय (इमॅजिनेटिव्‌ लिटरेचर) 
ह्या नव्या संकल्पना वाड्मयक्षेत्रात रूढ झाल्या. थोडक्यात माणसाच्या मनाची 
वैठक बदलली. नव्या नव्या व अधिक सूक्ष्म जाणिवा त्याच्या आकलनकक्षेत येऊ 
लागल्या. 


ज्ञानाच्या क्षेत्रात कसे बदल झाले आपण हे मागे पाहिले आहे. विद्यापीठांतील 
अभ्यासक्रम हे केवळ वाडमयप्रधान न राहता अनेक सामाजिक व वैज्ञानिक शास्त्रांनी 
तेथे महत्त्वाचे स्थान मिळविले आणि वाडमय हा केवळ अनेक विषयांपैकी 
एक विषय झाला. अर्थात्‌ हा बदल हलके हलके होऊ घातला होता. वाडम- 
याच्या व विद्येच्या क्षेत्रातील परिस्थिती अधिकच गुंतागुंतीची झाली. नवे वैचा- 
रिक संप्रदाय उदयास आले आणि त्यांनी आपले तत्त्वज्ञान निर्माण करण्याचा प्रयत्न 
केला, त्यामुळे गुंतागुंत अधिक वाढली. युरोपचे जगात वर्चेस्व प्रस्थापित झाल्याने, 
प्रत्येक देशात राष्ट्रीयत्वाची भावनाही अधिक तीव्र स्वरूपात निर्माण झाली. 
त्याचबरोबर मानवतावादी व व्यापक दृष्टीच्या विचारवंताचे पण प्रयत्न तेवढेच 
साक्षेपी होऊ लागले. 


विज्ञानक्षेत्रातील नव्या नव्या शोधांनी जगाविषयीच्या कल्पना बदलल्या. 
प्रारंभीच्या अवस्थेत शिक्षितांच्या मनात, विज्ञानाविषयी एवढी आदरभावना निर्माण 
झाली होती की, सर्वे ज्ञानक्षेत्रांकरिता विज्ञानाचा आदरश॑ त्यांनी उभा केला. 
विज्ञानाचे नवे नवे निथम अस्तित्वात येऊ लागले, ते जसे सर्वगामी आहेत, त्याप्रमाणे 
पुढेमार्ग वाडमयाचेही सर्व काळात व॑ संव जगाला लागू पडतीळछ असे नियम निर्माण 
होणे शक्‍य आहे, असे अठराव्या शतकात विचारवंतांनाही वाटू लागले होते. 


परंतु जसजसा गरीब व खालचा मध्यमवर्ग जागृत होऊ लागला तसतशी 
व्यक्‍तिवादाची एक नवी लाट निर्माण झाली. राजकीय, सामाजिक क्षेत्रात समता, 
व्यक्‍्तिस्वातंत्य, बंधुभाव ही मूल्ये निर्माण झाली. वाड्याच्या क्षेत्रात या व्यक्‍्ति- 


७६ वाड्ययीन विठ्ठत्ता 


वादाचे अवतरण स्वच्छंदवादाच्या स्वरूपात झाले व त्याचा परिणाम वाडमयाच्या 
एकंदर धारणेवर फार खोल झाला. ह्या वेळेपर्यंतच्या काव्यात व्यक्तित्वाचा संकोच 
प्रमाण मानला जाई. पुर्वकाळात वाड्मयविचार प्राय: भाषासोष्ठवणशास्त्र ऊफ 
ऱ्हेटॉरिक या शास्त्राच्या आधाराने वाढीला लागल्यामुळे वाडमयाचे मुख्य प्रयोजन 
मन वळविणे हे मानले गेळे होते, पण व्यक्‍्तिवादाच्या व स्वच्छंदवादाच्या 
उगमानंतर स्व-भावनांचा मुक्त आविष्कार करणे हे काव्याचे प्रमुख अंग मानले 
गेले. वर्डस्वर्थची “ काव्य म्हणजे उत्कट भावनांचा स्वयंस्फूर्त उद्रेक ' ही प्रसिद्ध 
काव्याची व्याख्या काव्याकडे पाहण्याची दृष्टी कशी बदलली होती हे दर्शविते. 


त्याशिवाय काव्य-विचारात आणखी एक महत्त्वाचा फरक पडला. ऑरि- 
स्टॉट्ल, प्लेटोपासून चालत आलेला अनुकृतीचा सिद्धान्त आता एकदम संशयास्पद 
झाला. अनुकृती म्हणजे नवकल, म्हणजे तो एक प्रकारचा परभृतपणाच होय, अशा 
दृष्टीने त्या शब्दाकडे पाहिले जाऊ लागले व स्वच्छंदवादी भूमिकेला ते (अनुकरण) 
कमी प्रकारचे वाटू लागले. आणि उच्च वाडमयचर्चेमधून तो शब्द बाजूला सारला 


गेला. अनुकृतीची जागा नव्या शब्दाने घेतली. हा शब्द म्हणजे कल्पनाशक्ती 
किवा इमॅजिनेशन हा होय. ' इमॅजिनेटिव्‌ पॉवर ' किवा * क्रिएटिव्‌ इमॅजिनेशन ' 
ही कवीची प्रमुख शक्‍ती होय, असे मानले जाऊ लागले. 


अशा रीतीने काव्य हे नुसते नॅरेशन किवा संकथन न ठरता, वास्तवाचे ते 


/ किवा, कल्पकतेचा रम्य़ विलास न राहता कवीच्या 
ठायीच्या असामान्य प्रतिभाशक्‍तीचे ते अपत्य मानले गेले. कोलरिजने इमॅजि- 
नेशनचे महत्त्व वारवार प्रतिपादून काव्याचा चेहरामोहराच बदलला. म्हणून 
:- आधुनिक समीक्षेत त्याचा अरिस्टॉटलखालोखाल र ठो मोठा समीक्षक म्हणन गौरव 
म्हणजे कवी, त्यांच्या भावना, 


है हे होय. म्हणजे आतापर्यंत कवीच्या भाव- 
भावना अपरोक्षपणे येत असत. त्या आता अ: 
लागल्या, नव्हे काव्याचे ते एक अनन्य 


साहजिकपणे ह्या भाव- 


हेने समीक्षाविचार हा 
टीकेत झाले, तर कवीच्या 
टीकापद्धतीत झाले. 


अनेकांगी झाला. रसग्रहणाचे 
] भावभावना शोधण्याच्या 
त्याचप्रमाणे कल्पनाशक्ती 
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(क्रिएटिवू इमॅजिनेशन) ऊफ प्रतिभा ही शक्‍ती महत्त्वाची. ठरल्याने ' काव्या 'ची 
व्याप्ती केवळ पद्यबद्ध रचनेपुरती मर्यादित न राहता कथा, कादंबरी, नाटक, इ. 
वाडमयप्रकार॑ त्यात समाविष्ट असावेत अशा शब्दाचा शोध सुरू झाला. त्या 
दृष्टीने वर उल्लेखिलेली काही काळ बेलस्‌ लेट्स ही संज्ञा रूढ होती व नंतर इमॅ- 
जिनेटिव्ह लिटरेचर असा शब्द रूढ झाला. याचा परिणाम समीक्षा, तिची व्याप्ती, 
तिची तत्त्वे ही काव्यालाच प्रमाण मानून न ठरविता, वाऊमयाची एवढी व्यापक 
* प्रतिमा ' गृहीत धरून ती ठरविण्याचा प्रयत्न व्हावा, असे गृहीत धरण्यात झाला. 
त्या दृष्टीने डिक्विन्सीप्रणीत ' लिटरेचर ऑफ पॉवर ! (प्रेरणादायी वाडमय) व 
“ लिटरेचर ऑफ नॉलेज ! (ज्ञानदायी वाडमय) हे वाडमयाचे वर्गीकरण अर्थपूर्ण 
ठरले. अंशा रीतीने ह्या दुसर्‍या समीक्षेच्या कालखंडात समीक्षाविचाराची बैठक 
बदलली. कारण साहित्याची मूलभूत धारणा, स्वरूम, उद्देश यांत आमूलाग्र बदल 
झालेला होता. 


या सव घडामोडींचा वा स्थित्यंतराचा परिणाम वाडमयक्षेत्रावर असा झाला 
की, वाडमयक्षेत्रात नवे चिंतन सुरू झाले. वाडमयाचा विस्तार वाढला होता. 
पुर्वकालाप्रमाणे ते थोड्यांनी त्यांच्यांसारख्पा थोड्यांसाठी तयार केलेले ज्ञानक्षेतर 
असे राहिले नाही. तर सबंध समाज, त्याचे निरनिराळे थर, त्यांतील निरनिराळ्या “ 
प्रवृत्ती त्याच्या कवेत आल्या. सामाजिक शास्त्रे व वैज्ञानिक शास्त्रे यांनी ज्ञानाचा 
मक्ता वा जबाबदारी आपणांकडे घेतली. ह्याचा परिणाम वाडमय हे केवळ ज्ञान- 
क्षेत्र राहिले नाही, ते जीवनदशनक्षेत्र झाले, त्याचबरोबर त्यांचे सजेतशील अतन्यत्वही 
विचारवंतांच्या लक्षात आले, आणि साहजिकपणे तत्त्वयोधक, विचारवंत, कलावत, 
वाड्मयसेवक या सर्वांच्यांकडन वाड्मयाचे समाजाच्या ज्ञानसाधनेशी, विचारांच्या, 
जाणिवांच्या जडणघडणीशी, तसेच सामाजिक जीवनाशी त्याचबरोबर कलेशी वा 
सौष्ठवात्मकतेशी नेमके वा निश्‍चित नाते कोणते हा परिशोध सुरू झाल. त्याने 
त्या कालासाठी व नंतरच्याही कालासाठी समीक्षारूप विचारधन निर्माण केले आहे. 


त्याचे अवलोकन करणे अवश्य आहे. 
न चालत आलेली एकात्मता भंग 


या कालखंडात काव्यक्षेत्रात ग्रीकांपासू ५८४ 
पावली हे आपण पाहिले. आताच पाहिलेले जे नवे चितन आढ त्यात परस्पर- 
विरोधी भासणाऱ्या दोन प्रमुख विचारप्रणाली पुढे आलेल्या आहेत... एक सोंदर्य- 


वादी तर दुसरी जीवनतत्त्व-शोधक. पहिली साहित्याच्या रूपसोष्ठवाला प्राधान्य 


देते, तर दुसरी त्यातील जीवनचितनाला- 

ऑरिस्टॉटलने काव्याला तत्त्वज्ञान व इतिहास यांच्यांमधले स्थान दिले. 
वास्तविक ते तत्त्वज्ञान व ललितकला यांच्यांत देणे अवश्य आहे. _ कारण काव्य 
हे तसे ललितकलांना जवळचे आहे. काव्य हे संगीताप्रमाणे गाता येते. काव्यात 


७८ वाडय़यीन विद्ठत्ता 

वर्णने येतात, अनेक प्रतिमा येतात. त्यादृष्टीने ते चित्रकलेच्या अतिशय पयत 
जाते. परंतु त्याचबरोबर काव्यात अनेक अमूत कल्पना असतात, त्याचप्र ककेरयी 
कित्येक ठिकाणी कल्पनागर्भ विधाने असतात, कोणत्या तरी विचाराभिर डा 
भाषेचा वापर व्यवहारात होतो, तसा काव्यातही होतो, त्यामुळे काव्य ची 
केवळ श्रृतिरूप आकृतिबंध ठरविणे अशक्य आहे. इतर कलांशी काव्याचे ना 

ठ्र्चे असते. म्हणजे, नृत्य, नाटय, शिल्प. . . इ. कलांची वर्णने तशी ना 
येतील, पण त्या कलांचा जो विशिष्ट रूपबंध आहे, त्याच्याशी काव्याचे तसे 

नाही. काव्यात दृश्य प्रतिमा व श्राव्य प्रतिमा यांचा व निरनिराळया कलक 
वापर असा केलेला असतो की, त्यामुळे त्याला एक तर्‍हेचे संपत्नत्व प्राप्त होते. 
विशिष्ट प्रतिमा व ती ज्या कल्पनेची सूचक आहे ती कल्पना यात एक 


गणे व तसाच तो टिकविणे हे खर्‍या काव्याचे अंगभूत 


अशा प्रकारे काव्यात जो आकृतिबंध साधलेला असतो तो इतर ललित- 


£ उलट त्याच्यात जे जीवनभाष्य असते ते काव्याला 


उदाहरणार्थ, एखाद्या कादंबरीत निर्माण केलेली सुष्ट- 
दुष्ट पात्रे, तीतील विशिष्ट समाजाच्या जीवनाचे चित्रण, इ. गोष्टींकडे पाहण्याचा 


विशिष्ट दृष्टिकोण (पॉइंट ऑफ व्हयू) छेखक पुरवीत असतो. त्या ठिकाणी 

टोकाकारही असतो. एखाद्या कादंबरीत कादं- 
नसले तरी, त्याने जी काही जीवनचित्रणासाठी 
तीमधून त्याचे नैतिक अस्तित्व जाणवत 
त:चे तत्त्वज्ञानच अभिव्यक्‍त करीत असतो. काव्यही ह्या 
हो. या ठिकाणी कवीचा 
व्यक्त होत असतो. ॥॥८ 110181 


0०९९, ॥०. ७7 ॥1८ [ठ्ट्टां्छा 
त, ते अथंपुर्ण आहे. 


अनुकृती सिद्धान्ताच प 
शोकांतिकेच्या वि ंगां 


निर करून संविधानक, पात्नरस्वभावदर्शन, 
भाषासोष्ठव यांसंबंधी का; 


२ स्पष्ट, करावे हे अँरिस्टॉटरचे 
आक्रतिबंधावर विशेष भर दिला. त्याचे 
मानले जात होते. परंतु अलिकडच्या 


वाडब्य-लमीक्षा ७९ 


कालात क्रोचेने वाड्मयक्षेत्रातील साहित्यप्रकारांवर (जीनर) हल्ला चढविला. 
अऑरिस्टॉटलचे सर्वमान्य म्हणून (युनिव्हर्सल) गणले गेलेले विचार त्या प्रमाणात 
अस्वीकार्य ठरले, आणि. ( वाड्मयीन ) कलाकृती ही एक वैशिष्ट्यपूर्ण संघटना 
समजून तिच्या कलांगांची पाहणी पृथ:करणात्मक पद्धतीने करण्याचा, (पण कला- 
कृतीच्या असाधारण घाटात्मक एकात्मतेचा विसर न पडू देता) नवा पायंडा 
पडला, आज त्याला बरीच मान्यता मिळालेली दिसते. एकप्रकारे मूल्टनच्या 
विगमनात्मक पद्धतीशी (इंडक्टिव्ह मेथडशी) तिचे साम्य दिसते. साहजिकच आज 
* आकृतिबंधात्मक ' धारणेला एक नवेच अधिष्ठान प्राप्त झाले आहे. 


ही समीक्षापद्धती वाऊमयाचा अभ्यास हा आकुतिबंधाधिष्ठित असावा असे 
मानते. वाड्मयीन कलाकृतीचे पृथःकरण केले तर असे दिसते की, मध्यवर्ती कल्पना 
ही तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्राशी संलग्ल असते. लेखनातील चरित्रात्मक आत्माविष्कार 
मानसशास्त्राच्या क्षेत्राशी मिळताजुळता असतो, लेखक व वाचक यांचा जो सामा- 
जिक अनुबंध असतो तो समाजशास्त्र किवा इतिहास ह्या क्षेत्रांशी संबद्ध असतो. 
परंतु वाळमयाच्या तंत्रात्मक अंगांचा अभ्यास हा फक्त समीक्षेच्याच क्षेत्रात पडतो, 
अन्यत्र नाही. (58एतांळ$ गा (थलणांवृण 0 [९ ह. 0शे0ा0१्टर 00 थाीलं्या, 
०8९8119. ॥॥॥७४ ०911101. 081012 6156071816.9) उदा. काव्यातील छंद, शब्दाचे 
विविध प्रकारचे उपयोजन, प्रतीके, प्रतिमा, .. . इ- बाबी, या गोष्टी समीक्षेशिवाय 
अन्य क्षेत्रात पडणार नाहीत. 


सौंदर्यशोधक टीका ही, काव्यातील प्रतिपादन हेच काव्याचे खरे अंग आहे, 
या पारंपरिक भूमिकेविरुद्ध एक प्रतिक्रिया आहे. काव्याचे गद्यात योग्य भाषांतर 
करता येत नाही, या गृहितकृत्यावर ती आधारलेली आहे. साहजिकच काव्याचे 
श्रेष्ठपण हे स्वयंभू आहे व ते त्याच्या वाणीमय स्वरूपात अमू्तपणे साठविलेले आहे, 
ते शोधून, उलगडून दाखविणे हे समीक्षेचे खरे कार्य आहे. म्हणून निवडलेला 
रचनाप्रकार, छंद, ध्वन्यावर्तनाची विशिष्ट घाटणी, सयमकता, निर्यमकता, वापरलेल्या 
प्रतिमा व प्रतिमाने इ. अंगांना अधिक महत्त्व प्राप्त होते. ही समीक्षापद्धती योग्य 
रीतीने उपयोगात आणली तर तिच्यात तसा वरवरपणा राहात नाही. काव्यात 
कल्पनांचे महत्त्व वा अनन्यत्व तिला मान्य आहे, परंतु तिचा आग्रह एवढाच की, 
कवितेच्या . संदर्भातच . त्या अभ्यसनीय असतात. म्हणजेच काव्यात सुभाषितवजा 
पंक्ती येतात व त्यांचे महत्त्व मर्यादित असते. ती सुभाषितवजा वाक्ये म्हणजे 
काव्य नव्हे. काव्याचा आशय हा गद्यात रूपांतरित न करता, त्यातील कल्पनांचे 
शब्दांकन करताना वापरलेले शब्द, त्यातून साधलेला ध्वन्यत्मक तोल, प्रतिमा- 
सौंदर्य इ. बाबींनी काव्याला एक सुसंघटित आकार कसा प्राऱ्त झाला आहे हे पाहणे 


या समीक्षापद्धतीत बसते. 


८७ चाडऩरय्रीन विद्ठ'त्ता 

बाडमयात जीवनाची अतृक्रृती असते. वाडम॒यातील जीवन जर वाडमय. 
भ्ाह्म जीवनातील तत्सम गोष्ठींशी तुछावयाचे तसत्ते ऐ म्हणणे बरोबर माही. 
वाळमयातील वास्तवचित्रण वा विशिष्ट प्रकारचे ध्येयचित्रण जर प्रत्यक्ष जीवना- 
तील तत्सम अनुभवांशी न तुलता केवळ त्या विशिष्ट संदर्भातच ह्यांचा धरण्यास 
करावयाचा असेल, आणि कलाकृतीच्या एकंदर आकृतिसौष्ठवात ह्या गोष्टींनी कोणती 
भर घातली हे केवळ पाहावयाचे असेल तर, त्या कल्पनांचे वा जीवनचित्रणात्मक 
वर भाष्य करण्याचे कारण राहात नाही. 
क्षापद्धतीत आहे. या उणीवेतूनच जीवन- 
वा तत्त्वशोधक टीकापद्धतीची आवश्यकता 
समाजाशी कोणते नाते असते, ह्या गोष्टीस ह्या 


ने ज्या प्रमाणात सामाजिकता 
समाजसंदर्भ (सोशल मील्यू) 
क. पद्धतीचा अवलंब करणार्‍्यांकडून 
वेळा झालेले आहे, ही गोष्ट वेगळी. 


लेखक व त्याचा काल, त्याचा समाज यांचे संबंध ठरविणे व विशेषत: त्या 
संबंधांच्या आधारे साहित्यकृतीचे स्वरूप | 


व्यक्‍त केली असेल, त्या प्रमाणात साहित्यामागील 
शोधण्याचा प्रयत्न करीत असतो. अर्थात या 
मर्यादांचे उल्लंघन अनेक 


अवघड आहे. अनेकांना ते जमले नाही उलगडून दाखविणे हे सोपे नाही, फार 
ड आहे. नाहो, त्यामुळे ह्या टीकापद्धती: व्यय 
तीव्र प्रतिक्रिया झाळेली आहे, द पद्धतीवर आरि 


,_ ९' वाझपय़ाच्या संदर्भात 
कडे सोहित्यबाह्ामन ठरविले गेळे आहे. पण हा ग्र्ति 


क्षापद्धतीला अतिशय प्रदीर्घ 
ग इतिहास आहे. तिचा स्वीकार केवळ ध्रेष्ठ टीकाकारांनी केलेला आहे असे 
नव्हे तर त्यात अनेक सिद्धहस्त ह्‌ 
ताग ती केवळ साहित्यबाह्य ह लेखकही सहभागी झालेले आहेत. 
नाही. आणि यदाकदाचित प, क्त रंगून उपेक्षेने बाजूला सारण्यासारखी 
प्रकारची अनावड किवा नो बेली १ टीकाकारांना तिच्याविषयी एक- 
तरी वाडऊमयीन न्न तर पोनी कारणेही शोधून काढता येतात) 
असे वाटत नाही. र या समीक्षापद्धतीकडे दुलंक्ष करता येईल 

या दोन पद्धतींमध्ये विरोध असावयास 

दृष्टी टाकली तर असे आढळून येईल की प थोडी इतिहासाकडे 
४१ समन्वय करण्याचा प्रयत्न 


रा 


स हवा काय? 
ह्या दोहींचा 


वाउब्रय-समीच्ष र ८१ 


अनेकांनी केला आहे विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या काळातल्या टीकाकारांचे मत 
समन्वयाची भूमिका दर्गीविते. (11029 बघ्ठान्लत (18 ल लला तहााल्त 
11811 ७9 15 फाडतठय खा ४४०१ पाळा) (0 रडतता ७४ ॥६ तैल ११ 


' थिअरी ऑफ लिटरेचर ' या गाजलेल्या प्रसिद्ध ग्रंथाचे एक लेखक 
ऑस्टिन वारेत यांनी अशीच समन्वयाची भूमिका घेतली आहे. सौंदर्य- 
शोधक व जीवन-तत्त्व-शोधक या दोन विचारसरणींतील फरक हा केवळ 
पद्धतीचा फरक आहे असे म्हणून ते थांबत नाहीत. ते पुढे म्हणतात-- “ ११७ 
ट्या] ९181110 0010610868 0 [16 [४० . 85 5णथपा १धयावाए, चते 3558. 
शाचा. 2 (0१ लपला ढण्वापक्षांला, एणाढगीहा 11800 09 ०७ १81] 0 
5९४७, पा] ह्ा10109 0०1 8७5010 ह्यात 1050011081 ठणाहि18.?10 
अशा समन्वयवादी टीकाकारांची एक मालिका वाडमय क्षेत्रात दिसून येते. 


एक गोष्ट लक्षात घ्यावयास हवी की, वाडमयकलाकृतीत केवळ कलागुणांना. 
प्राधान्य असावे हा विचार इंग्लंडात एकोणीसाव्या शतकात निर्माण झाला. 
वॉल्टर पेटर, ऑस्कर वाईल्ड हे त्याचे प्रणेते, आणि त्यानंतरच्या कालात 
वाडमयाला जी स्वतंत्र प्रतिष्ठा प्राप्त झाली तिचा परिणाम म्हणून सोष्ठववादी 
विचार वाढीला लागला आहे. साहजिकच १९ व्या शतकापूर्वीची समीक्षा ही प्राय: 
जीवन-तत्त्व-शोधप्रधानच आहे. मॅथ्यू अँर्नोल्ड यांचा * काव्य हे जीवनभाष्य 
आहे, ' हा विचार प्रसिद्ध आहे. परंतु त्यांना वाडमयाचे सौंदर्यांग कमी महत्त्वाचे 
वाटत नाही. त्यासाठी त्यांनी काही ' टचस्टोन्स ' (कसोट्या) ठरविले आहेत. 
त्यायोगे काव्यात्मशैलीचा कस पाहता येणे शक्‍य आहे असे त्यांचे म्हणणे. पण 
काव्य जीवन-तत्त्वविचारांनी समृद्ध असावे, त्यावर त्याचे श्रेष्ठ-कनिष्ठत्व अवलंबून 
असते असे प्र तिपादताना वाऊमयात ' ट्रुथ ऑफ सवस्टन्स ' व ' हाय सीरिअसनेस ' 
असावा, असे आपले मत त्यांनी व्यक्‍त केले आहे. विसाव्या शतकातील श्रेष्ठ 
हीकाकार व कवी टी. एस. इलियटे यांचे या संबंधातळे वचत्त असेच सुप्रसिद्ध आहे, 
ते म्हणतात.--- “ (1168111885 0 ॥(७॥(010 08110 0७. तहहापाा९0 
३0] ७५ शहकार $ातद्यात$, एपी ९ पापा 0९11011061 एवा 
एणाहयाहा 1.15 ॉटाद्ाता8 णा 1० ०थ्ा 08 0९8 ग्या ७0४ हाचा 


$[वियात्ा05.011 


याचा अर्थ असा की, सौंदर्यवादी निकष वाझमयाचे वाडमयत्व सिद्ध करतात, 
तर सौष्ठववादी आणि तत्त्वविचारप्रधान निकष वाडझमयाचे श्रेष्ठठण ठरवितात. 
दुसरे सुप्रसिद्ध टौकाकार एफ्‌. एल्‌. ल्यूकास, यांचीही भूमिका अशीच आहे. 


वा. वि.,..६ 


८२ वाडय़योन विद्ठत्ता 


सौष्ठववादी भूमिकेला ते सुखमूल्यवादी म्हणतात व जीवनतत्त्वयोधक भूमिका 
संस्करणमूल्यवादी म्हणतात. आपल्या “ लिटरेचर अँड सायकॉलॉजी ' य़ा 
पुस्तकात ते म्हणतात, “ 3610/681 (11056 परा0 त 5. _८0158१ए61005 
वयात शाडाडा. 01 15 01885एा8 छत (1056 एशा0 तदा 15 1168516 
ध्यात डड ए01 15 ८०॥६९व8९1]९85, [18 [1 568115 (0 118 (0 ॥6 
एणहा8 1. 50 जीला] त0605 ए७, झंगा19 ग (1९111तताह. ११ 10 खञयाडातटा 
0001 १ "7५ मराठीत विशिष्ट परंपरेमुळे उघडपणे समन्वयाची भूमिका कोणी घेत- 
लेली नाही. गेल्या पिढीतील अनेकांना दोहोंचे महत्त्व मान्य आहे. वा. म. जोशी, 
न. चि. केळकर यांची नावे या संदर्भात उल्लेखनीय आहेत. दिवंगत मान्यवर 
टीकाकार दि. के. बेडेकर यांचा या संदर्भात उल्लेख कर 
सौंदर्यवादी भूमिकेला एवढे अतिरिक्‍त महृत्त्व प्राप्त झाले आहे की, जीवनतत्त्व- 
शोधक वृत्तीला वि. स. खांडेकर, श्री. के. क्षीरसागर, इ. सारखे मागील पिढीतील 
व हाताच्या बोटांवर मोजले जाणारे पुरस्कर्ते लाभले ञाहेत तेवढेच. 


ता येईल. मर्ढकरांच्यानंतर 


मला असे वाटते की, खरा वाद या दोन भूमिकांत नाही. तर तो अतिरिक्‍त 


बोधवादी आणि तंत्रवादी यांच्यांत आहे. “धार आणि काठ' या ग्रंथाच्या प्रस्तावनेत 


सोंद्यशोधन हे. तत्त्व वाडमयासाठी प्रमाण मानण्याची प्रवृत्ती प्रबल पी 
आपणांकडेच आहे असे नव्हे तर आजच्या पाश्‍चात्य वाळमयाची साक्ष यापेक्षा वेगळी 
नाही. असे असले तरी वर उल्लेखिलेल्याप्रमाणे वाडमयीन विद्वत्तेला ह्या दोन 
पद्धतींत एक स्वीकार्य व एक अस्वीकायं असा फरक रॉ 


विद्वत्तच्या क्षेत्रात तसा फरक केला जात नाही. 
सोष्ठववादी किवा 


री टीकाकार आपल्या विचारसरणीला ऑर 
9 ) । सरणीला अँरि- 
स्टॉटलचा आधार देतील, तर जीवन-तत्त्व-शोधक टौकाकार प्लेटोपर्यंत आपली 
परंपरा नेऊन भिडवितील. कारण प्हेटोने कलामूल्य हे नैतिक मूल्यापेक्षा कनिष्ट- 
प्रकारचे मानले आहे. ्ा 


म्ह्णू 
महत्त्वाचे, तिला उपयुक्‍ततेचे निकष लावता 


वाडब्रय-समीक्षा ८३ 


येत नाहीत असे म्हटले आहे. शोपेनहॉरचे मते कला ही केवळ चितनगम्य आहे. 
तर क्रोचेने उपयुक्तता व चिंतनगम्यता हे दोन्ही विशेष नाकारले व ' इंट्यूइशन 'वर 
अधिक भर दिला आहे. तसेच वाडमयप्रकारांचे वेगळेपण त्याला अमान्य आहे. 
जीवन-तत्त्व-शोधनवादी प्रणालीला अनेक समर्थक लाभलेले आहेत. निरनिराळे 
राजकीय विचारवंत, प्रचारक, धर्मवेत्ते व लेखक इ.चा समावेश त्यांच्यांत करावा 
लागेल. वर ल्यूकास यांचे मत उल्लेखिले आहे. त्याप्रमाणे हे लोक वाडमयाच्या 
परिणामपूल्यावर अधिक भर देतात, तर सौंदर्यवादी आनंद वा सुखमूल्यावर. 

या संदर्भात आणखी एक गोष्ट लक्षात घ्यावयास हवी. प्रत्येक पद्धतीचे पुरस्कते 
दुसर्‍या बाजूचे अस्तित्व मान्य करतातच पण महत्त्वही मान्य करतात. म्हणजे जीवन- 
तत्व-शोधवादी टीकाकार काव्यात उदात्तता, श्रेष्ठता व सोंदर्यवत्ता असावयास 
हवी असा आग्रह धरतात. अर्थात्‌ त्यांच्या मतावर वर उद्धृत केलेल्या टी. एस्‌. 
इलियट यांच्या विधानातील मथितार्थाची छाप पडलेली दिसते. उलटपक्षी सोंदर्य- 
वादी टीकाकार कलेच्या संमिश्रतेवर अधिक भर देतात, आणि काव्यात एकप्रकारच्या 
नैतिक आग्रहाने जी सूचकता येते ती, त्यांना अधिक महत्त्वाची वाटते. तीमुळे 
काव्याला एक प्रकारचे उच्चत्व प्राप्त होते. आशय आणि अभिव्यक्ती यांतील 
एकात्मतेचा विचार ह्या दृष्टीने उल्लेखनीय आहे. 


समीक्षेच्या दृष्टीने एकाद्या कलाकृतीची पाहणी करताना या दोन्ही पद्धतींचा 
वापर अलगपणाने करणे योग्य होणार नाही. म्हणजे प्रथम सोष्ठववादी. दृष्टीने 
तिच्या आकृतिबंधाची वा घाटाची पाहणी करणे व नंतर जीवन-तत्त्व-शोधाच्या 
दृष्टीने तिच्या आशयाची वा प्रतिपाद्याची पाहणी करणे योग्य होणार नाही. 
आकृतिबंध व आशयवत्ता यांच्यांत असा भेंद करणे बरोबर नाही. ऑस्टिन वॉरेन 
या वादाचा जो समारोप करतात तो लक्षणीय आहे. या दोन्ही पद्धती एकमेकांशी 
मिळूनमिसळून असणे कसे अवश्य आहे हे स्पष्ट करताना ते म्हणतात--“ 1011181 
लणीलिज्ञा ए]] छाया डॉपतफ शीड (णव हापलपाढ 8 टाचा फार, 
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कालखंड म्हणजे. विसावे शतक 


आपल्या विवेचनासाठी मानलेला तिसरा हज क 
नवी भर पडली. व 


होय. विसाव्या शतकात समीक्षाविचारात बरीच 


(९ €:. 
2४ वाड्ययान विद्डत्ता 


' शतकात मेथ्यू अँर्नोल्ड इ. टीकाकारांनी जरी साहित्याकडे पाहण्याची जीवन-तत्त्व- 
शोधक वत्ती अंगिकारिळी तरी, वॉल्टर पेटर, वाईल्ड, यांचा जो सोंदर्यवादी विचार 
साहित्य-समीक्षाक्षेत्रात आला, त्याच्या मुळाशी साहित्यविषयक वेगळी जाणीव होती: 
एकोणीसाव्या शतकाच्या कालखंडाला विचार-क्षेत्रात * एज्‌ ऑफ्‌ एन्‌ळ्ायटनुमंट 
अशी संज्ञा आहे. याचा अर्थ जीवनाच्या विविध अंगांवर नवा प्रकाशझोत टाकणारे 
अनेक विचार या क्षेत्रात निर्माण झाले, त्यांनी लोकांच्या मनाचे भरणपोषण कसे केले 


विसावे शतक वैचारिक क्षेत्रात ज्या काही वैशिष्ट्यांसाठी प्रसिद्ध आहे, त्यांपैकी 
एक वैशिष्ट्य म्हणजे अवलोकनातील 4 -करणशीलता हे होय. त्यामुळे या 
(एज्‌ ऑफ अँनॅलिसिस) असे म्हटले जाते, 


त्याचा प्रत्यय वाडमयाच्या व समीक्षेच्या क्षेत्रातही आल्याविना राहात नाही. या 
शतकातील समीक्षा ही प्राय एयःकरणशीळ आहे. वर आलेल्या इतर काल- 
खडाभ्रमाण ती प्राय: तत्त्वगामी 


केलाव्यापार हा एक स्वयंभू व स्वयंपूणं असा 
प्रतिभाव्यापार आहे असे आज ग. ? त्यामुळे कलासमीक्षा ही पण 
कलाक्षेत्रातील नियम, संकेत, तत्त्वे 


न ३. लक्षात धरून एक बुद्धिनिष्ठ परिशासन ह्या 
दृष्टीने कला वा साहित्यसमीक्षा याचा विचार केला जातो. 


वाडमय हा विचारांचा वा सामाजिक जाणिवांचा आविष्कार न मानता इतर 
तो केवळ मानवी प्रतिभेच्या सर्ज 


सर्जनशीलतेचा 


ळू अपरिहार्य परिपाक 
असे मानले जाते. ज्या जीवनावर व जीवनातील भावनां. पुष 


का समीक्षेने केवळ कच्च्या 
डी 210. ) साधनरूप ठरविल्या आहेत. कलाकृतीच्या निमितीसाठी 
वापरलेली त॑ मूलद्रव्ये आहेत असे भाज मानले, जाते. “जे काही सामाजिक 
वा तत्सम जीवनचितन 


डू केलाकृतीकडन सूचित होते तो वकत 
येणारा परिणामरूप असा भाग सूचित हो एक । नुषंगाने 


वाडय़य-ससीक्षा दष 


साहजिकपणे आजच्या कालात समीक्षा ही प्रामुख्याने सोंदर्यशास्त्राच्या 
दिशेने प्रवास करीत आहे. कलाकृतीच्या अंगोपांगांचे अत्यंत बारकाईने अवलोकन 
केले जाते, त्यांचे परस्पर संबंध त्या दृष्टीने शोधले जातात, या अंगोपांगांनी कला- 
कृतीच्या घाटाचा एकसंधपणा कसा साधलेला आहे, विशेषतः निरनिराळा प्रकारचा 
तोल कसा हेतुपूर्वक साधलेला आहे, हे विशद केले जाते. वाऊमयकृतीच्या - 
वाबतीत ह्या समीक्षेला वेगळ्याच क्षेत्रात प्रवेश करावा लागला आहे. वाड्मयीन 
कलाकृती ही शब्दरूप असल्याने आणि शब्द हे निरनिराळ्या निर्देशांनी निर- 
निराळ्या संवेदनांच्या आधारे मनाला सूक्ष्मतेने जाणवेल असे काही वेगळेच सूचित 
असतात, त्यामुळे ही समीक्षापद्धती भाषाशास्त्रात खोलवर शिरू पाहते. त्या 
कारणाने तिला भाषाविज्ञानप्रधान किवां शब्दप्रधान (लिंग्विस्टिक किवा सीमॅटिक ) 
समीक्षा असे मानले जाते. वाडमयाची आजच्या मनुष्याच्या मनात जी प्रतिमा 
साकार झालेली आहे तिच्यात सर्जनशीलतेलाच विशेष स्थान आहे हे जाणवते. 


अशा रीतीने या तीन कालखंडांतून कलाकृतीकडे पाहण्याची दृष्टी उत्क्रांत 
होत आली आहे. पहिल्यात कलाकृतीचा अभ्यास तिच्या आशयवत्तेकडे लक्ष देऊन 
होत असे. तिच्यापासून तिची कलांगे प्रायः भाषासोष्ठवशास्तातल्याप्रमाणे 
वेगळेपणाने अस्तित्वात आहेत असे मानले जाई. दुसर्‍या कालखंडात 
कलाकृती ही आविष्कृती ठरली, त्यामुळे तिचे आकलन म्हणजे “ रसग्रहण ' कसे 
झाले हे आपण पाहिले. तिसर्‍यात कलाकृती ही स्वयंपूर्ण अशी सर्जनशील 
अभिकृती आहे असे ठरले. तिचा आपण विश्लेषणात्मक चिंतनगम्य विमशं करू 
शकतो. तिचे आकलन म्हणजे पृथ:करणात्मक भूमिकेने केलेले सोंदर्येशोधक 
चितन होय. त्यास अभिग्रहण म्हणणे योग्य होईल. असा हा मध्यवर्ती कल्पना- 
-र्सग्रहण-या मार्गे * अभिग्रहणा 'पर्यंतचा प्रवास आहे. 


ए] समीक्षा व निरनिराळी शास्त्रे 

समीक्षाविचाराचा ओझरता आढावा घेतल्यानंतर निरनिराळ्या शास्त्रांचा 
समीक्षेशी कसा संबंध आला, त्यांनी समीक्षेला कसा घाट माऱ्त करून दिला, त्याच- 
प्रमाणे समीक्षेचे स्वतःचे अनुशासन करण्याचे प्रयत्त कोणकोणते झाळे, त्यांची 
फलश्रुती काय, इ. प्रश्‍नांचा ऊहापोह करणे अवश्य आहे. वाड्मयीन विद्वत्तेचे 
जास्तीत जास्त व्यापक असे क्षेत्र समीक्षा वा क्रिटिसिझम हेच आहे. वाडमयीन 
विहत्तेच्या विकासासाठी ह्याच क्षेत्राचे व्यवस्थापन अधिक सुव्यवस्थित रीतीन 
व्हावयास हवे. वाडमयीन विद्वत्तेच्या इतिहासात वाडमयाभ्यासासाठी विशुद्ध 
वाडमयीन जाणिवांना प्राधान्य देणारे असे काही विशिष्ट कालखंड आहेत. 
याचा. अर्थ विशिष्ट परिस्थितीचा वा वाडमयक्षेतरीय वातावरण इना परिणाम 
होऊन त्या त्या कालात ही प्रवृत्ती निर्माण झालेली असते. 


वाडय़यीन विदठ्ठत्ता 


शास्त्रांनी समीक्षा ही संपन्न होत आलेली 
असे नाही. किती भिन्न भिन्न क्षेत्रांनी 
पाहणे उद्बोधक होईल. 


अगदी पहिले शास्त्र या दृष्टीने पुढे येत असेल तर ते म्हणजे तत्त्वज्ञान होय. 
' वाडमय ही अनुकृती आहे ' हा प्लेटोचा विचार त्याच्या ज्ञानविषयक उपपत्तीशी 
(थिअरी ऑफ नॉलेज) संबद्ध आहे हे आपण पाहिले आहे. वाडमयसमीक्षेने अनेक 
महत्त्वाच्या कल्पना तत्त्वज्ञानापासून घेतल्या आहेत. वाडमयाचा (काव्याचा) उद्‌भव 
माणसाच्या कल्पनाशक्‍तीतून ( इमॅजिनेशनमधून ) होतो हा विचार लॉक या तत्त्व- 
ज्ञान्याने मानवी मनाबद्दल त्याच्या कालाच्या दृष्टीने काही कल्पना मांडली होती, 
तिच्यावरून सुचलेला आहे. सोंदयंवादी 


उगम झाल्यानंतर तिला 
तात्त्विक अधिष्ठान कांट, शॉपेनहॉर, क्रोचे इ. तत्त्वविवेचकांनी प्राप्त करून दिलेले 
आहे. ' हयुमॅनिझम ' वा * सानवतावाद ' हा विचार तर ख्चरिस्तीधर्मीय मानवता- 
वाद्यांनीच आणलेला आहे. त्या विचाराला जेवहे 


त्यापेक्षा तत्त्वज्ञानात्मक अधिष्ठान अधिक आहे. आजच्या कथा-कादंबरी-नाटकांचा 
चिकित्सक अभ्यास करताना लेखकाच्या जीवनविषयक द ष्टिकोणाचा वा तत्त्व- 


लागतो. कारण त्याला काही तरी जीवनविषयक 
:_ तसे नसेल तर त्याचे लिखाण नि:सत्त्व होण्याचा 
धोका आहे असे टी. एस्‌. म्हणतात. म्हणजे इतर ज्ञानक्षेत्रांशी संपर्क 
राखण्यात तसे कमीपणाचे काहीही नाही. आजच्या वाडमयीन जगातही, सोंदर्य- 
वाद, वास्तववाद, अतिवास्तववाद, अस्तित्ववाद इ. जे * वाद ' आहेत, ते विशुद्ध 


आहे. ही प्रक्रिया' अद्यापही थांबलेली आहे अ 
समीक्षेला असा ' करभार दिला आहे हे प 


१ कमक द. काव्यशास्त्रातला का महत्त्वाचा विचार म्हणजे ' रस ' विचार 
होय. म ती नाराचा उगम भरतांच्या नाट्यशास्त्रात आहे. म्हणजे तो विचार 
तसा नाटयक्षेत्रातील होय. भरतमनींनी न 


आलंबन भाव, उद्दोपन नींनी आपल्या विभाव, अनुभाव, 
7 उद्दापन भाव, इ सकल्पना मांडून त्यांच्या आधारे रसनिष्पत्ती कशी 
होते ते स्पष्ट केळे आहे. डव म 


दार 
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काळात नाटचशास्त्राइतकेच काव्य पुढे आले, सुप्रतिष्ठित झाले, श्रेष्ठ काव्यप्रबंध 
निर्माण झाले. तेव्हा समीक्षकांनी त्याचेही ध्येय रसप्रतीती हेच ठरविले व त्याच्याशी 
संबद्ध असणार्‍या नाटयक्षेत्रीय संकल्पनांना वाडमयीन अधिष्ठान देण्याचा प्रयत्न 
केला. त्यातूनच ध्वनिविचार, रीतिविचार अलंकारविचार हे ' विचार * निर्माण 
झालेले आहेत. कारण नाट्य हे पोषाख (वेषभूषा), नेपथ्य, अभिनय सजावट 
इ.च्या योगाने साकार होत असते. काव्यात तसे काहीच नसते, असतात ते शब्द, 
पण एकंदर संस्कार मात्र * रसप्रतीती 'सारखा होतो. केवळ शब्दांच्या साहाय्याने 
हे कसे घडते हे उलगडून सांगण्यासाठी निरनिराळ्या वाडत्मयसमीक्षकांनी जे विवेचन 
केले त्यातून वरील विचार साकार झाले आहेत. पण वाड्मयाने रसविचार एवढा 
आत्मसात केला की, त्याला ' प्राणतत्त्वपद * प्राप्त झाले. आणि वस्तुस्थिती अशी 
की ज्या नाटयचर्चेतून तो आला त्या नाटयचर्चेत त्याला नाममात्र स्थान राहिले ! 


पाश्चात्य साहित्य-विचारांची साक्ष यापेक्षा वेगळी नाही. ऑरिस्टॉटलचे 
प्रमुख ' विरेचन-तत्त्व ' हे शोकांतिकेच्या चर्चेतून आले आहे. म्हणजे तेथेही संदर्भ 
नाट्याचाच आहे. तो विचार त्या संदर्भातच अभ्यासावा लागतो, पण पुढें हा 
विचार साहित्यक्षेत्रात एवढा महत्त्वाचा ठरला की त्याचे नाट्यांग गळून पडल्या- 
सारखे झाले आहे. निरनिराळ्या वाडमयविमर्शकांनी त्याचे जे नवनवे अर्थ लावले 
आहेत, त्यांनी तो विचार खरा * वाड्मयीन ' करून वाढीला लावला आहे. 
ऑरिस्टॉटलने स्वत:चा ' काव्यशास्त्रा 'वर प्रबंध लिहिला असला तरी तेथेही 
महाकाव्यापेक्षा तो शोकांतिकेला बरेच महत्त्वाचे स्थान देतो. तसेच काव्याला 
इतिहासापेक्षा वरचे पण तत्त्वज्ञानापेक्षा खालचे स्थान देतो, हेही लक्षणीय आहे. 


अँसिस्टॉटल वा भरत हे तत्त्वयोधक असल्याने त्यांनी शोधलेली तत्त्वे प्रमाण 
मानण्याची प्रवृत्ती नंतर येणार्‍यांच्या ठिकाणी होती. काव्य वा वाड्मय हे प्रामु- 
ख्याने शिक्षणाचे साधन आहे, हा विचार आधुनिक युग सुरू होऊन व्यक्‍्तिवादाचा 
उद्भव होईपर्यंत प्रमाण मानला जात असे. उच्च तत्त्व किवा नीती यांचा प्रभावी 
प्रसार करण्याचे साधन म्हणजे काव्य असे मानले जात असे. त्यामुळे काव्य हे 
नीतिविचारांशी नेहमीच संबंधित राहिले आहे. प्राचीन महाकाव्यांतील किवा 
निरनिराळ्या दैवतकथांतील स्त्रीपुरुष ही विशिष्ट नीतितत्त्वांची प्रतीके म्हणूनच 
अभ्यासिली जात असत. कारण जनमानसात त्यांची तीच प्रतिमा साकार झाली 
होती. अशा रीतीने, तत्त्वज्ञान, नाट्य, इ. शाखांप्रमाणे नीतिशास्त्र ह्या शाखेशीही 
वाडमयाचा घनिष्ट संबंध आहे. अर्थात्‌ अतिशय व्यापक अर्थाने नीतिकल्पना 
वाडमयाशी सदैव संबद्ध अशीच राहणार आहे, किंबहुना कित्येकांचे मते 

नीतिकल्पनेच्या आधारानेच वाडमयातील श्रेष्ठ-कनिष्ठठण ठरविले जाणे 


अपरिहार्य आहे. 


व नस 8 नता 
2 वाडय़यांन विठ्ठ 


काही काही कालखंडांत विशिष्ट परिस्थितीत समाजात सामाजिक मा 

व सामाजिक विचारांना विलक्षण महत्त्व प्राप्त होते. वाडमयाकडे पाह 
दृष्टीही तशी बनते. एकोणीसाव्या शतकात जे अनेक प्रकारचे बदल आळेकर 
होत होते त्याचा परिणाम वाडमयावर तर झालाच पण साहित्यसमीक्षेवरही झक 
या संदर्भात * काव्य हे जीवनभाष्य आहे. हे मॅथ्यू अर्नोल्डचे मत उल्लेखनीय आहे. 
म्हणजे वाडमय हे सामाजिक परिस्थितीच्या अनुबंधात अभ्यासिले जावे गा हा 
आग्रह आहे. टॉलस्टॉय, कार्लाईल, रस्किन इ. ची मते म्हणजे याच विचारांचा 
वेगळथा दृष्टीने झालेला आविष्कार होय. मूळातली १९ व्या शतकातली, पण 
श् पहिल्या महायुद्धानंतर रशियन क्रांतीचा एक परिणाम म्हणत 
साहित्यक्षेत्रात जवळ जवळ सर्व देशांत माक्‍संवादी विचारधारा वाढीला लागली. 
प्रकृतीने राजकीय, आथिक असलेल्या या विचारधारेने वाडमयसमीक्षेत वेगळीच 
जाण आणली. सामाजिक न्यायाला वंचित झालेला मोठा समाजगट साहित्याच्या 
कक्षेत आला. अर्थात शुद्ध-समीक्षा-विचारात या सामाजिक विचारप्रधानतेळा 
किती महत्त्व द्यावयाचे हा प्रश्‍न काहींच्या मते विवाद्य असला, तरी वाऊमयस्वरूप- 
चर्चा यावेळपर्यंत फक्त विद्यापीठीय विद्वानांपुरती मर्यादित होती ती सर्वसामान्य 
माणसापर्यंत आणण्याचे काम या विचारधारेने केळे आहे.:5 असे या विचाराचे 
हेत्व अनन्य आहे. त्याप्रमाणे समाजातील 
- उपेक्षित मानण्याची प्रवृत्ती ह्या विचारधारेने कमी केली आहे 

सामाजिक दृष्टिकोनाबद्दल काहींचा भे 


अवमानित सानवसमूहांच्या जीवनाकडे वाडमयाचे लक्ष जाण्याचे श्रेय. ह्य़ा 
सामाजिकता-प्रधान दृष्टिकोनासच द्यावे लागेल. कारण त्याम> 


तत्त्वगोधन झाले त्याला विशिष्ट दिशा दिसते. 
सामाजिकशास्त्रे व वैज्ञानिकशास्त्रे यांची । ध्येये ! 


शास्त्र म्हणजे मानसशास्त्र हे हो 


णेही कठिण झाले आहे. वाडमय 
समीक्षेत नान भूमिका पुरस्कारण्याचा प्रयत्न आय. ए रिचडंस्‌, टी 
एस्‌. इल्यिट आदी टीकाकारांनी केला आहे. पूर्वी नीतिशास्त्राप्रमाणे, मानसणास्त्र 
आज अनेकपरींनी वाड क्षे 
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कित्येक संप्रदाय हे केवळ मानसशास्त्राच्या प्रभावातून आलेले आहेत. 
विशेषत: फ्रॉईड, अँडलर, यंग या मानसशास्त्रज्ञांच्या काही विचारांनी, सिद्धान्तांनी 
वाडमयसमीक्षाशास्त्रास बरीच खोली आलेली आहे. पण त्याशिवाय महत्त्वाचे 
असे म्हणजे, त्या शास्त्रशाखांनी ललितवाडमयाचा चेहरामोहराच बदलला आहे. 
एवढेच नव्हे तर ह्यांपैकी या प्रत्येकांनी आपापला ठसा स्वतंत्र रीतीने उमटविला 
आहे. मानसशास्त्राच्या ज्ञानामुळे वाडमयाची एक नवी प्रतिमा आजच्या 


जनमानसात साकार झालेली आहे. ती म्हणजे वाझमय म्हणजे अनुभव ही होय. 


म्हणजे कलावंत जरी कलाकृती निर्माण करीत असला तरी, त्याला त्यासाठी 
निरनिराळया साधनांचा उपयोग करावा लागत असला, तरी कलावंत हा आपल्या 
अनुभवांना विशिष्ट घाट देत असतो, असे नव्हे तर कलाकृतीच्या हारे तो एक आगळा 
वेगळा जीवनानुभव घेत असतो. आणि वाचकाला वा रसिकाला जो जीवनानुभव 
कलाकृतीच्या आस्वाद-अभ्यासामुळे येतो, त्याची चर्चा आधुनिक समीक्षा करते. 
साहजिकच मानसिक विचार, संज्ञा, संकल्पना इ-च्य़ा साहाय्याने ही समीक्षा पुढे जात 
असते, आणि शेवटी कलाकृतीतून मनुष्याच्या ठायीच्या अभूतपूवे अशा सर्जनशील 
प्रतिभा-व्यापाराचे जे दर्शन घडते त्याचे मूळ स्वरूप पाहण्याचा त्याहाळण्याचा आजची 
समीक्षा प्रयत्न करते. हे सारे केवळ चिंतन नसते. तो एक आविष्कारवादी 
भूमिकेशी मिळता-जुळता असणारा एक संचार असतो, त्या दृष्टीने त्या टीकेचे नाते 
आविष्कारवादी पद्धतीशी जवळचे दिसते. पण आविष्कारवादी टीका ही स्वैर 
असते. ही नवी पद्धती मात्र कलाकृतीचे बंधन मानीत असल्याने ती कलाकरृतिकेंद्रित 
असते. अशा रीतीने मानसशास्त्राच्या क्षेत्रात शिरल्यानंतर केवढे तरी मोठे क्षेत्र 
कलेला स्वत:च्या संचारासाठी वापरता येते. व्यक्‍्तिमानसात व जनमानसात ज्या 
दैवतकथा किवा तत्सम संकेतवजा गोष्टी स्थिर झालेल्या असतात त्यांचा मुक्‍त वापर 


कलाकार करीत असतो. समीक्षेला साहजिकपणे त्या क्षेत्रात शिरावे लागते. ' अनुभव ' 


प्रमाण मानल्यानंतर हे सारे होणे केवळ स्वाभाविक होय. अतिवास्तववाद, 


अस्तित्ववाद इ.ना या दृष्टीने महत्त्व प्राप्त होते. 


साहित्य ही एक ललितकला आहे हा आजच्या वाड्मयविचाराचा गाभा आहे. 


त्यादृष्टीने वाडमयसमीक्षेसाठी सोंदर्यशास्त्राचा ( एस्थेटिक्सचा*) अवलंब करावयास 


हवा हा विचार जोर धरीत आहे हे आपण पाहिले. ललितवाडमय हे ललितकलांच्या 
त्याचे माध्यम आहे, तोपर्यन्त ते 


धर्तीवर जात असले तरी जोपयेन्त शब्द हे 
* ' एस्येटिक्स 'चे मराठीकरण सौंदर्यशास्त्र असे केले जाते व एस्थेटिसिझम 


म्हणजे सौंदर्यवाद होय. परंतु या ठिकाणी या सौंदर्यवादाला पर्यायी 
मुद्दाम वापरला आहे. 


शब्द म्हणून सोष्ठववाद हा शब्द मधून मधून 


द वाडय़यीन विद्ठत्ता 


ललितकलांपासून तसे विभिन्नच राहणार आणि 
प्रमाणात वाडमयीय दृष्टीने मर्यादित महत्त्वाचेच 
सोष्ठवशास्त्र हे स्वतंत्र व स्वायत्त झ्मस्त्र असून ते तत्त्वज्ञानाची 


त्या दृष्टीने सौंदर्यशास्त्र हे त्या 


स्वतंत्र प्रश्‍श आहेत, हे लक्षात घेऊन 

पण अशा या सोंदर्यशास्त्राने वाझमयात 
फार महत्त्वाचे कार्य केळे आहे. त्या दृष्टीने सौंदर्यवादी समीक्षापद्धतीही निर्माण 
झालेली आहे. त्या पद्धतीचे विवेचन ह्याच व्याख्यानात मागे केळे आहेच. 


अशा रीतीने साहित्य हे किती निरनिराळ्या शास्त्र 
पाहिले. असे असले तरी समीक्षा म्हणजे ह्या विवि 
एका दृष्टीने ती शास्त्रे 


आहे. कारण आजच्या मनुष्याचा मुख्य उदेश, मनुष्य, मानवीजीवन आणि मानवी 
मन म्हणजे काय, ह्याचा शोध घेणे रि 


शी कसे संबद्ध आहे हे आपण 


त्यामुळे शोधक्षेत्र म्हणून 


क्षेत्र असते. वाड़मयसमीक्षेचे तसे ना 
असले तरी ते वाऊमयसंबद्ध 


त्यांचे स्वत:चे असे 
हेही एक ज्ञानक्षेत्र 
संबंध व्यापक अशा 


प धोका नाही समीक्षाशास्त्र हे नेहमी सर्वसंग्राहूक 
असेच राहणार आहे. इतर शास्त्रांप्रमाणे ते स्वयंनिष्ठ (एवस्‌क्ल्यूझिव) अस्ते 
राहणे कठिण आहे. सोष्ठववादी लोक ज्या सोंदर्यवादाचा पुरस्कार करतात, 
ती एक तत्त्वज्ञानाची शाखा आहे हे आपण पाहिलेच आहे. 

समीक्षेचे हे सवसमावेशक स्वरूप आज 
पाळ र 


७१0 213 सर्वमान्य झालेले आहे. त्यामुळे 
हा झानशाखांच्या क्षेत्रांतून समीक्षेकडे 


) असे त्यांचे 
वर अधिष्ठित असे समी नेचे पाचसहा अधिमार्ग आज उल्ले 
(१) नीतिशास्त्रपुनीत ( मानसशास्त्रपुनीत, (३) सोंदयंशास्त्र पुनीत वा 
आक्वतिबंधाधिष्ठित (४) समाजशास्त्रपुनीत व (५) दैवतशास्त्रपनीत अशा संज्ञा 
दिल्या जातात. जनतेच्या मानसशास्त्राच्या अभ्यासाचा ह भाग म्हणून 
ः्वतशास्त्रीय समीक्षा ' (आकेटिपल क्रिटिसिझम) ती» पु 


उ प 


उड येत आहे!5७, त्यामुळे 


वाडय़य-समीक्षा हश 


ललित वाडमयकृतीच्या धारणेंवर आगदी वेगळा प्रकाश पाडला जातो. अशा 
निरनिराळ्या मार्गानी आजची समीक्षा यापुढे अधिकाधिक समृद्ध होत आहे. 


प्रत्यक्षात मात्र ह्या शास्त्रांच्या पद्धतींचा संस्कार अतिशय संकुल असतो. 
म्हणजे त्यात अनेक शास्त्रांचा वापर ' सहजगत्या ' केलेला असतो. . इतर क्षेत्रीय 
उल्लेखांची आणखी एका दृष्टीने पाहणी करता येते. या संदर्भात ललितवाड्मयाचे 
आणखी एक वैशिष्ट्य उल्लेखले पाहिजे. कित्येकदा त्याचे वर्णन अ-ललितवाडतमय- 
क्षेत्रातील उदाहरणांनी करता येते. उदा. टालस्टॉय यांची ' वार अँड पीस ' 
ही कादंबरी म्हणजे नेपोलियनकालीन रशियाचा इतिहास होय; रे. टिळकांचे 
' वनवासी फूल ' म्हणजे प्रवृत्तिवादी व निवृत्तिवादी मनोवृत्तींतील संघर्ष होय; 
वा. म. जोशींची ' सुशीलेचा देव ' ही कादंबरी म्हणजे ' देव ' कल्पनेची उत्क्रांती 
होय इ. इ. ललितवाडमय निर्माण करीत असलेल्या कल्पकतापूर्ण जगातून या 
: ललितेतर बाबी सूचित होतात. 


ललितवाडमय हे कधी शून्यातून निर्माण होत नाही. वाडमयाच्या 
ह्या विशिष्ट स्वरूपामुळे वाडमयाची समीक्षा ही गुंतागुंतीची झालेली आहे. 
वाड्मय हे कल्पनीय असते. तरी त्यास तत्त्वज्ञानाप्रमाणे मूल्यात्मक महत्त्व आहे. 
उलट त्याच्यात जे जग निर्मिलेले असते त्याठा वस्तुस्थितीचा आधार असतो, 
म्हणजे त्यादृष्टीने ते इतिहासाला जवळचे असते, म्हणूनच अँरिस्टॉटल्‌ काव्याला 
तत्त्वज्ञान व इतिहास यांच्या मधले स्थान देतो व या दोहोंशी काव्याची तुलना 
करून काव्याला तो अधिक तत्त्वशील ( मोअर फिलॉसॉफिकल ) व इतिहासापेक्षा 
अधिक गंभीर ( सीरियस ) ठरवितो. ज्यावेळी वाडमयाच्या द्वारे एखादे तत्त्व 
वा एखादी गोष्ट केवळ दृष्टान्त दाखल्यांनी विशद केलेली असते त्यावेळी वाऊमय 
या दृष्टीने ते लेखन अयशस्वी ठरते, उलट प्रतिपाद्य आणि ते प्रतिपादन करण्याची 
शैली यांच्यात एकरूपता आलेली असेल तर त्याला वाडत्मयाचे सुवणंत्व प्राप्त होते. 
कित्येक वाऊमयीन कलाकृती ह्या दृष्टीने उल्लेखनीय ठरतील.  आप्टन- 
सिकलेअर किवा आपणाकडील . मामा वरेरकर किवा डॉ. केतकर यांच्या 
कादंबऱ्यांचे कलामूल्य काय ठरेल ते ठरो, समाजइतिहास हया दृष्टीने त्या उल्लेख- 
नीय आहेत. अशा रीतीने अनेक जीवनक्षेव्तांनाच नव्हे तर ज्ञानक्षेत्रांना 
वाझपयाच्या परिसीमा भिडत असल्याने समीक्षेलाही त्या त्या शास्त्रांच्या क्षेत्रात 
उतरावे लागत आहे. 


ए] समीक्षेत शास्त्रीयपद्धतीचा अवलेंब 


रि शेवटी समीक्षेचे स्वतःचे अनुशासन निर्माण कर" 
वेचार करणे अवश्य आहे. विज्ञानाने दाखवून दिलेल्या दि 


याचे प्रयत्न झाले त्यांचा 
गशेने सर्वे ज्ञानक्षेत्रे 


९२ वाडय़यीन विद्वत्ता 


निर्णायक पद्धतीवर विशेष रोष होता. निर्णायक पद्धतीतळे निर्णय वस्तुनिष्ठ 
नसतात, समीक्षेने विगमनात्मक तकंपद्धतीचा अवलंब क्ररण्याचे टाळल्यामुळे समीक्षा 
ही ' शास्त्र ' म्हणून इतर शास्त्रांच्यापेक्षा मागे पडली आहे असे त्यांचे म्हणणे आहे. 

या पद्धतीचा उद्देश त्यांच्या म्हणण्याप्रमाणे वाडमयाभ्यासाला विगमनात्मक 
शास्त्रांच्या कक्षेत आणन सोडणे हा आहे. (0 छाप शाढ ऐट्वया हा र्ण 


शॉहव 8 (0 [12 (शि र्ण ग्राचप०1196 $यंश्ा285.10) अशा प्रकारची समीक्षा 
: ही वाड्मयाचा भाग आहे असे न मानता तर तौ विज्ञानाचा भाग आहे. असे मानले 

जावे, असा त्यांचा आग्रह आहे. कारण या पद्धतीत निदा व स्तुती यांच्या पलिकडे 
जाण्याचा प्रयत्न असून, शास्त्रपुनीत नि:पक्षपातीपणा व बिनचकपणा आणण्याचा 
प्रयत्न केलेला असतो. तत्त्व किवा सिद्धान्त हे वरून लादलेले नसून अभ्यास-विषयातून 
जे निष्पन्न होतील तेच प्रमाण मानलेले असतात. निर्णायक टीकेप्रमाणे ह्या पद्धतीत 
श्रेष्ठ कनिष्ठ अशी प्रतवारी गृह्ीत धरलेली नसते निरनिराळ्या प्रकारांचा भेद हा 
7 "ण त्यापलिकडचा तरतम-भद (डिफरन्स इन डिग्नी) हा 
शास्त्रीय भूमिकेत वसत नाही. म्हणून तो या पद्धतीला मान्य नाही. निर्णायक 
तर इतर शास्त्रांतील नियमांप्रमाणे वाळमयाचेही काही 
नियम मानते, ही गोष्ट ह्या पद्धतीत बसत नाही. ग्रंथकार किवा कलाकृती या- 
मधून जे काही नियम इ. सिद्ध होतील तेवढेच प्रमाण मानण्याचे धोरण या पद्धतीने 
त्याचप्रमाणे काही निकष मान्य आहेत, 
थोडक्यात म्हणजे “ []ता०19७ 


1 « टू क १7.38 
(3 पा 2 ॥॥]४65(1291011. 


य 9 निर्माण होत असले सले, टीकाशास्त्रातील 
अढ़ोकडील काही प्रवत्तींचा "माण होत असले, तरी टीकाशास्त्र 


3: थेतला तर हो पद्धती थोड्याफार फरकाने 
आधुनिक समीक्षेने मान्य केली हे, असे म्हणता येईल. कलाकृतीत श्रेष्ठ कनिष्ठ 
त्य केले जात नाही. क्रोचेच्या रिणाम 

आ. रि च्या विचाराचा हाप 
असेल. तसेच दोन कलाकृतींची र विचाराचा ह॒ 


ळनाही स्वीकाय मानली जात नाही. अशा 
सवत 92 बरीच स्वीकार्य ठरळी आहे. पण प्रो 
समीक्षेने शास्त्रांत व्हावे 


वेज्ञानशास्त्रांच्या ही काही गमतीचे उपक्रम झालेले आ हेत. त्यांवरून 
शगातगात्तराच्या किवा सामाजिक 'आस्त्नप्रणीत पद्धतींचा अवलंब काही उत्साही 


वाड्य़य-समीच्ष [ ९३ 


अभ्यासकांनी कसा अयोग्य प्रकारे केला आहे, हे स्पष्ट होईल. प्राचीन ग्रंथांच्या 
अधिकृत आवृत्या संपादन करण्याचा प्रघात सुरू झाला. काही अभ्यासकांनी उत्सा- 
हाच्या भरात ऐतिहासिक पद्धतीचा कसा अतिरेकी अवलंब केला त्याचे एक गमतीचे 
उदाहरण रेने वेलेक्‌ू यांनी दिलेळे आहे. एका अभ्यासकाने ' हॅम्लेटच्या 
कथानकाचा अभ्यास ' शुद्ध ऐतिहासिक दृष्टीने केला, तेव्हा त्याला असे आढळून 
आले की, थोरल्या हॅम्लेटचा मृत्यु कानात विष घालून झाला ही गोष्ट खरी नाही. 
त्याप्रमाणे संमंधाच्या प्रकरणाससुद्धा इतिहासात आधार नाही हे निदर्शनास आले. 
खरे म्हणजे हे वाड्मयीन अभ्यासाचे विडंबन होय. या गोष्टीचा उल्लेख करून 

उता द्यात छथा. 1010006026 1७ 10 ४११1१1९९७ ली ९०्णी1]0प- 
8थ्रा0. “18 असे मोठे उपरोधक विधान त्यांनी केले आहे. ते अशा प्रकारची 
सूचना देतात की, असे पांडित्यप्रदर्शन प्रशंसेपेक्षा उपरोधाचाच विषय होऊ 
शकेल. पण असे होण्याचे मुख्य कारण म्हणजे ८ खाला ७४०८ 1185 9150 100 
पापाला] चाचा ठिर्‍1)00त5 गाता (0 रवा ली पॉटाव्िपा8. 19 
असे ते देतात ते लक्षणीय आहे. 


अशा प्रकारचे आणखी एक उदाहरण विम्‌सॅट व ब्रुक्स यांनी आपल्या समीक्षेच्या 


इतिहासात दिले आहे. लॉर्ड मेकॉले यांच्या लेखनात प्रत्येक वाक्यात सर्वसाधारणपणे 
(अँव्हरेज) किती शब्द आहेत, ह्या “ प्रश्‍नाची ” एक उत्साही अभ्यासकांनी 
पाहणी केली. एखाद्या ग्रंथकाराच्या प्रत्येक वाक्यात सर्वसाधारणत: (अव्ह्रेज) 
शब्द किती आहेत, ह्याची मोजदाद करण्यासाठी नमुना म्हशून कित्येक हजार 
वाक्यांची पाहणी करणे अवश्य आहे, या कल्पनेने भारल्या गेलेल्या ह्या अभ्यासकांनी 
मेकॉलेच्या हिस्टरी ऑफ इंग्लंड ' या ग्रंथाच्या पाच खंडांतील शब्द मोजले, आणि 
826 0 23.43 १०05 ९ 5810106." 


23.43 ४9७ [116 ॥85ए॥॥. 
१20 


* ट्ञानंडॉशा 111610१ 8४९ 
असा निष्कर्ष काढून त्यावर “ तथा, पी, प [115 
जे [८ छि6$ ला 190 11966 १३०8१18७१5 शॉहाळा याशावणथ..' 
असा शास्त्रीय परिभाषसं शोभन दिसणारा सिद्धान्त'ही प्रस्थापित केला. समीक्षेत 

शास्त्रीयदृष्टिपुनीत ' पद्धतीचे असले अवलंबन अर्थातच वाडमयदृष्टीने निकृष्ट 
भकारचे आहे, हे सांगण्याचीही आवश्यकता नाही. 


_ असे असले तरी मळ प्रश्‍न वेगळाच आहे. वाडमयटीका ही आपण संपूर्णपणे 
शास्त्रस्वरूप ( सायंटिफिक ) करू शकतो की नाही ? तसेच सर्वेत्र व सवेकाळ 
छागू पडतील अशी समीक्षातत्त्वे आपण शोधून काढू शकतो काय? हे खरे महत्त्वाचे 
प्रश्‍न आहेत. त्या प्रश्‍नांची उत्तरे नकारार्थीच द्यावी लागतील, कारण वाडमयसमीक्षक 
हा शास्त्रीय संशोधकाप्रमाणे संपूर्णतया आपल्या विषयापासून अलिप्त राहू शकत 
नाही. त्याच्या विचार, भावना व त्याची मानसिक जडण घडण ही महत्त्वाची असते. 


हड वाड्ययीन विठ्ठत्ता 


त्यामुळे त्याचे मत हे शास्त्रीय सिद्धान्ताप्रमाणे पुन:परीक्षणयोग्य असणे अशक्‍य आहे. 
नमन ज्या साहित्याच्या अभ्यासावर सारे निष्कषे आधारावयाचे असतात ते वाडमय 
हे कालपरिस्थितिबद्ध असते, सापेक्ष असते. भूस्तरशास्त्रातील खडकांशी अगर 
प्राणीशास्त्रांतील निरनिराळ्या नमुन्यांशी त्याची तुलना होऊ शकत नाही. कारण 
वाऊमयकला ही प्रायः अलंकरणस्वरूप (ऱ्हेटोरिकळ) असते, ती सोंदर्यप्रधान 
आभिक्रिया (.एस्थेटिक अक्टिव्हिटी ) आहे, हे एकोणीसाव्या शतकापूर्वी मान्य 
नव्हते. नुसते मन विचलित वा प्रमुदित करणे, हे केवळ कलेचे ध्येय नसून 
मन:परिव्तन घडवणे हे प्रमाणे ध्येय मानले जात असे. सत्याला परिणामकारक 
आकार देण्यासाठी कलेचा अवतार आहे, असे मानले जाई. आज अर्थातच 
ही मते विवाद्य मानली जातात. शास्त्रज्ञ ज्या ' नेतिक तटस्थते'चा (एथिकल 
न्यूट्रॅलिटी) अंगीकार करू शकतो ती वाडमयसमीक्षकाच्या वावतीत अशक्‍य आहे. 
ती वृत्ती समीक्षेला विशेष गौरव प्राप्त करून देण्यासारखी नाही. 


साहजिकपणे मागील व्याख्यानांत पाहिल्याप्रमाणे समीक्षाशास्त्र हे पुर्णपणे 
विज्ञानशास्त्रांच्या धर्तीवर विकसित व्हावे वा आधारित व्हावे, हा उपक्रम ह्या 
क्षेत्रात मूळ धरील असे वाटत नाही. तथापी, (पहिल्या व्याख्यानात उल्लेखिल्या- 
प्रमाणे) काही महत्त्वाची मार्गदर्शक तत्त्वे प्रमाण मानावी लागतील. वस्तुनिष्ठता, 
अलिप्तता, पृथ:करण, संधिकरण (सिथेसिस) तुलना, विगमन, निगमन इ. 
हे विशेष कोणत्याही ज्ञानक्षेत्राच्या व्यवस्थापनासाठी व. वाढीसाठी प्रमाण 
मानले जातात. वाडमय हे जीवनाशी 


प्रमाणात तिचे अनन्यत्व सिद्ध होत असते. यांपैकी 
भर दिला असेल तर त्या प्रमाणात कलाकृतीचे कलात्मकत्व 
कलाकृतीला कोणत्याही एका 

बरोबर तिचे ताजेपण कमी न हो 


त्याशिवाय आणखीही एक महत्त्वाची गोष्ट अशी आहे 
वा कालखंडाची वाडमयासंबंधीची एक प्रतिमा असते. 
कार यांच्या मनांत स्थूलपणाने साकार झालेली असते. 
करण्याचे काम समीक्षा करीत असते 


को, प्रत्येक कालाची 
ती रसिक, वाचक, टीका- 
तिची अवयववद्धता सुस्पष्ट 
: ही प्रतिमा तयार होण्यात पुर्वकालाचा 


वाडय़य-समीक्ता ९५ 


(पुर्वकाळीन कलाकृती व समीक्षा यांचा) काही वारसा असतो, तसेच वतंमानाचे 
काही विशेषही असतात किंबहुना तिचा विशिष्ट घाट हा वतं॑मानानेच ठरविलेला 
असतो. प्रत्येक कालखंडाचे त्यादृष्टीने वेशिष्टय सांगता येते, आणि त्या आधारेच 
भत-वर्तमानाच्या संस्कारांनी भविष्याविषयीची त्याची भूमिका तयार झालेली असते. 
कालाच्या प्रवाहावरोबर प्रत्येक कालखंडातील कलाकृतीला व समीक्षेला कसा 
वेगळाच अर्थ आलेला असतो, त्यामुळे कलाकृतीच्या कालाकालाच्या' आस्वादनात 
व मूल्यमापनात फरक पडतो, हे आपण समीक्षाविचाराचा धावता आढावा घेताना 
आताच पाहिले आहे. निरनिराळा काळी लेखकाच्या गुणवत्तेचे वेगवेगळे दर्शन घडते. 
उदाहरणार्थ शेवस्पीअरच्या महानतेविषयी जरी कोणतीही आशंका नसली तरी निर- 
निराळ्या कालखंडांना निरनिराळया गुणविशेषांचे कसे दर्शन घडते ते स्पष्ट करताना 
टी. एस्‌. इलियट म्हणतात--“* 1ए60-0135510155 516558९6 115 ए50011, [1018 
1011831[10515 5णताढत 115 लीवा8०९15; 116. खप ली. िह्ा1011 
एह[पा वला 0010611800 ४11 115 118181011015, ॥15 1०९७४, 115 $(320- 
लक्षी ”थश कलाकृतीप्रमाणे कलाविचारांचे, समीक्षाविचारांचे असेच आहे. प्रत्येक 
. काळाची साहित्याकडे पाहण्याची भूमिका कोणती होती, हे नंतरच्या काळाछा कळते. 
यालाच वेलेक परस्पेक्टिव्हिज्ञम्‌ ऊफ सम्यक्दृष्टिक्षेपणवाद म्हणतात. 


(] समीक्षेचे प्रमुख उद्दिष्ट : मूल्यनिदानच 


निरनिराळ्या शब्दकोशांची साक्ष पाहिली तर जवळ जवळ सर्वांनी समीक्षेची 
या गोष्टींवर भर 


व्याख्या देताना वाड्मयीन कृतीचे परिशीलन व मूल्यमापन करुण य 
दिलेला आहे. काही उदाहरणांनी हे स्पष्ट होईल. * ९ क्षा. ण ट्णीगाद 
एाढे तपव1125 ला लाहाचेलला ली पहावा 0 घा500 ७४०६. ' असा निर्वाळा 
ऑक्स्फड इंग्लिश डिक्शनरी देते. 7110 छा. ० पक0्टाा१2्ट0ा हएवाप8चा10॥ शी 
[ता0॥८१४७ ४1त ॥100॥९.१, 1016 ९६0165 कत 4015 णी ४०॥९$ ० व. 


ल (हा! अशी वेबस्टर यांची न्यू इंटरनॅंशतल डिक्शनरी, क्रिटिसिझमची 
ग कणाध्यंध्षा]0] ठी ७7० 


व्याख्या देते. * ॥॥७ ००॥1$ला0५५ ह४वाप8101 | 
] 18७8 0 9०००त3ि०02्ट (0 


ण द्या. हाताला १ल्ल्गातगाष्ट्र (0 थप९5 0९३०११ प. 
७0110 १००९७(६त ४०५७०10९88 ' असे शिप्ले यांची डिक्शनरी ऑफ्‌ वल 


लिटरेचर, टीकेचे वर्णन करते. तर “९ 2. ० पेमट १९ वण्गाए९$ घ्यात 
४१] ठी द्या. 8850116110 ०0९० रणाढणाहा ग ॥ॉटा9पा8 01 1186९ क्षा. ५2 
अशी समीक्षेची व्याख्या ब्रिटानिया विश्वकोश देत आहे. 
या निरनिराळा व्याख्यांवरून समीक्षा हे शास्त्र जरी डग ते र 
धिष्ठित राहणार आहे हे स्पष्ट होईल. साहजिकपणे त्याचा संबध या 
असल्याने त्याचे वाडमयेतिहासाशी व एकंदर सांस्कृतिक इतिहासाशी नाते 


९९ वाडय़यीन विद्ठत्ता 


राहणार. कारण समीक्षा ही मनुष्यजातीच्या वाड्मयीन अनुभवाचे व्यवस्थापन, 
नवार्थबोधन (इंटरप्रिटेशन) आणि मूल्यांकन करीत राहणार आहे, व त्यासाठी 
तिला योग्य अशी तत्त्वमीमांसा (थिअरी) लागणार. तथापी मूल्यांशी समीक्षा 
संबद्ध असली तरी ती वेळोवेळीच्या मानवजातीच्या व्राडमयीन अनुभवांतून निर्माण 
झालेली असणार. तात्कालिकता व सावेकालिकता यांना जोडणारा दुवा म्हृणजे 
मूल्य, व्यक्‍्तिगतता व वैश्‍विकता यांना जोडणारा दुवा म्हणजे प्रतीक, आणि जुन्या- 
वाड्मयीन पिढीचा अनुभव व नव्या पिढीचा वाळमयीन दृष्टिकोण यांना जोडणारा 
दुवा म्हणजे वाडमयीन तत्त्वमीमांसा (लिटररी-थिअरी) होय. असे हे तीन घटक 
अन्योन्याश्रयी आंहेत. 


वाडमयाचा मूल्यांशी संबंध असल्याने मूल्यांचेही काही वर्ग विचारात घेतले 
जातात. शुद्ध वाडमयीन मूल्ये, नैतिक मूल्ये, व सार्वकालिक मानवी मूल्ये असे 
निरनिराळे गट विचारात घेतले जातात. अर्थात या मूल्यांकनाला एक प्रकारची 
ऐतिहासिक बैठक असते. म्हणजे काही कालखंड केवळ वाडमयीन मूल्यांची बूज 
राखणारे असतात, तर काही केवळ नैतिक मूल्यांना प्राधान्य देणारे असतात. त्या 


प्रत्यकाचा ठसा समकालीन वाडमयावर एकंदर वाडमयीन अनुभवावर उमटलेला 


असतो. म्हणजे प्रत्यक्षावलंवनाच्या दृष्टीने नसळे तरी तत्त्वत: ती मूल्ये प्रमाण 
मानावी लागतात. उ. प्राचीन भारतीय साहित्यातील रस, अलंकार रीती, ध्वनी 
इ. मूल्य प्रत्यक्षापेक्षा वाडमयतत्त्वचिकित्सेच्या दृष्टीनेच महत्त्वाची मानावी लागतात. 
अशा प्रकारे साहित्याभ्यासाचे समीक्षा हे वेशिष्ट्यपूर्ण परिक्षेत्र आहे. 
कोणत्याही विषयाचे ज्ञान समीक्षेला वर्ज्य नाही, याचा अर्थ ती समावेशक आहे. 
पण त्याचबरोबर कोणत्याही क्षेत्राचे वर्चस्व ती सहन करणार नाही; त्याप्रमाणे 
कोणत्याही क्षेत्राला ती प्रमाणे वा मूल्येही पुरविणार नाही. समीक्षेची तत्त्वे ही 
आता पहिल्याप्रमाणे सर्वसाधारण वाड्मयीन अनुभवातून निर्माण झालेली असतील. 
परतु ती शास्त्रीय तत्त्वाप्रमाणे त्रिकालातीत कधीच नसतील. ती अशा रीतीने 
कालकल्पनांनी सीमित झालेली र चे : > 
को ली असली. तरी त्याचे महत्त्व कमी आहे असे नव्हे. 
र न्यदायित्व त्यांनीच टिकविले जाणार आहे. शास्त्रीय पद्धती व 
सामाजिक शास्त्रांचे शोधमार्ग यां सहकार्याने क 
शो त पाला याच्या सहकार्याने पण त्यांच्याहून भिन्न असा स्वत:चा 
शोधमागे समीक्षा निर्माण करीत राहणार आहे, तेच तिचे 
लांच्या ती सतत जवळ जाणार ७७६८६४५. 
क ळ जाणार पण त्याचवेळी स्वत:चे वेगळेपण राखन असणार. 
वाडमयीन विद्ृतेच्या आतापर्यंत र 


हीर अभ्यासिलेल्या 
भाबा हे आहे. 


दोन परिक्षेत्रांपेक्षा वेगळे परिक्षेत्र 
भाषा व भाषाभ्यासाचा त्यादष्टीने या 


विचार उद्याच्या व्याख्यानात करू. 


५९ ८२.जा 


त्याएत्यान चोथे 


भाषा आणि भाषाभ्यास 
2४ 


वाडमयेतिहास व वाड्मय-समीक्षा या वाड्मयीन विद्वत्तेच्या परिक्षेत्रांचे 
अवलोकन गेल्या दोन व्याख्यानांत केले. आज “' भाषा ” या परिक्षेत्राचे विवेचन 
करावयाचे आहे. न 


भाषा हा मनुष्याचा अत्यंत महत्त्वाचा शोध आहे. ती अतिशय गुंतागुंतीची 
मानवी संस्था आहे. ती एकस्वरूपी नाही, तर अनेक प्रकारच्या विविधतेने नटलेली 
आहे. बोलली जाणे हे तिचे प्रमुख लक्षण खरे, ' भष्‌ ' या धातूतून ते सुचविले जाते, 
पण ती लिहिलीही जाते. या दोनही स्वरूपांत ती अभ्यसनीय आहे. सामान्यतः 
मनातला आशय व्यक्‍त करण्याकरता तिचा वापर होत असला तरी, माणसाच्या 
मनाशी त्याचा संवंध असल्याने तिचे स्वरूप अतिशय संमिश्र झालेले आहे. जे 
व्यक्‍त करावयाचे ते वाचेच्या द्वारा व्यक्‍त करावयाचे असल्याने भाषेला लक्षणीय 
असे ध्वन्यंग प्राप्त झाले आहे. ती भाषेची अनन्य व्यवस्था आहे. त्याशिवाय 
ध्वनींच्या द्वारा जो आशय व्यक्‍त करावयाचा असतो तो मनोगम्य असतो, पण ध्वनि- 
चिन्हांद्वारा तो बोधक होतो. ध्वन्यंग व प्रत्यक्ष अर्थ यांना जोडणारी ' संकेत ' ही 
मनोगम्य संस्था निर्माण करून ऑगडेन व रिचडडंस्‌ यांनी भाषेच्या अर्थविज्ञानात 
वेगळीच क्रांती केली आहे. त्या संदर्भात भारतीय भाषावेत्त्यांनी ' स्फोट ' हा शब्द 
वापरला आहे. अर्थात ध्वन्यंग व प्रत्यक्ष वस्तू यांना जोडणार्‍या दुव्यासारखे काही- 
तरी माणसाच्या मनात आहे, ही जाणीव पतंजलीइतकी जुनी आहे. भाषा ही 
संपकसाधनाचे अतिशय महत्त्वाचे साधन आहे. त्यामुळे तिच्या अर्थवत्तेतील 
सवगम्यतेचे व सामाजिकतेचे महत्त्वही तेवढेच आगळे आहे. भाषेचा व्याव- 


वा.. वि....७ 


९८ वाडय़यीन विद्ठत्ता 


हारिक गरजांशी जेवढा संबंध आहे, तेवढाच व्यक्‍ती व समाजाच्या भावभावना, 
विचार, कल्पनाशक्ती अनुभव या मानवी मनाच्या विविध अभिक्रियांशी आहे. 
त्याशिवाय आणखी एक महत्त्वाचे वैशिष्टय म्हणजे माणसाने भाषेचा वापर एका 
महत्त्वाच्या कलेच्या निमितीसाठी साधन म्हणून केलेला आहे. वाडमय हीच ती 


कला होय, ती जशी उच्चाराधिष्ठित आहे तशी ती लेखनाधिष्ठित आहे. ही दोन्ही 
भाषेचीच अंगे होत. 


जगात अनेक भाषा प्रचलित आहेत, त्या सगळ्या बोलल्या जातात, कारण 
बोलली जाण्याशिवाय भाषेला अस्तित्वच नाही. त्यांपैकी काही लिहिल्या जातात. 
. त्याबाबतीतले प्रत्येकीचे धोरण स्वतंत्र असे आहे. त्याशिवाय प्रत्येक भाषेत अनेक 
प्रकारची विविधता असते. कधी ती प्रादेशिकतेमुळे निर्माण होत असेल, कधी 
'व्यवसायातून तिची निर्मिती झालेली असेल, तर ज्ञानक्षेत्रीय प्रगतीमुळेही ती निर्माण 
होत असेल, किवा विशिष्ट सामाजिक गरजेपोटी ती होत असेल. 


अशी माणसाच्या जीवनातील विविध अभिक्रियांशी आणि स्वभावधर्माशी 
अतिशय घनिष्टपणे संवंधित असलेली भाषा तिच्या अभ्यासासाठी वेगळी काढावी 
लागते. पण ती तेवढ्यापुरतीच. कारण बुद्धीच्या पकडीत आल्यासारखी वाटली 
तरी तिचे एखादेच अंग येते. तरीपण भाषेला तिच्या विविध संबद्धते (अऑॅसोसिएशन)- 
पासून वेगळे करून तिचे शास्त्र ' करून तिचे संचलन व अभिवर्धन करणे 
हा उद्योग माणसाच्या संस्कृतीइतकाच प्राचीन आहे. माणसाच्या संस्कृतिवर्धनात 
भाषेइतके अनन्य महत्त्वाचे दुसरे काहीही नाही. म्हणून मानवी वि्वत्तेचे प्रारंभस्थान 


भाषा हेच आहे. स्वनिर्मित शब्दाच्या ध्वन्यंगाच्या हपवत तळभारल्या लेल्या 
भारतीयांनी ' शब्दब्रह्म ' व ' नादब्रह्म ' ह्या संकल्पना शोधल्या व सामर्थ्याने भारलेले 

मंत्र ' त्यांनी निर्माण केले. तीच प्रतिक्रिया पाश्‍चात्त्यांची आहे. शब्द हाच जगाचा 
प्रारभभ व शब्द हा परमेश्वर असे ते मानंतात. पा [016 तीची पा भ्१5 
शरा १] गत ७/85३ (0 असे बायबलमधले वचन हेच दर्शविते. भाषेचे हे 
गुंतागुंतीचे स्वरूप लक्षात घेऊनच ' ब्रिटानिका परस्पेक्टिव्ह " या त धी : याते 
जद विभागाला * भाषेचा गुंतवळा ( लॅबेरिथ ऑफ लँग्वेज) ' असे नाव 
दलेले आहे, ते अन्वर्थक वाटते. भाषे 
मानवी प बोळली जाते त्या ४ कदा एक टक्षण'असे को, ती ज्या 


बदलत बदलत वा विकसित होत आलेली य शिंदी, सेकुंतीबरोनर, ती 
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आताच पाहिल्याप्रमाणे भाषा ही तशी प्राचीन असली तरी 'शास्त्र ' या 
दृष्टीने तिचा अभ्यास तुलनेने अलीकडे होऊ लागला, आधुनिक जगाची विद्वतू- 
परंपरा पाश्चात्य राष्ट्रांत प्राचीन ग्रीक व प्राचीन लॅटिन ग्रंथ ह्यांच्या अभ्यासाने 
सुरू झाली आहे, हे पहिल्या व्याख्यानात आपण पाहिले आहे. आपल्याकडेही 
तसेच झाले. म्हणजे या देशांच्या प्राचीन भाषांचा (संस्कृत, अरेबिक इ.) अभ्यास 
करण्यासाठी पाठशाळा व मदरसे ई. इं. कंपनीने आपल्या मुलखातील मोठ्या व प्रमुख 
शहरांतून सुरू केले. पुढे १८५७ त तीन विद्यापीठे स्थापन झाल्यानंतर त्यांना 
* विद्यापीठीय ' प्रतिष्ठा प्राप्त झाली, पण तो सारा अभ्यास इंग्रजी भाषेद्वारे सुरू 
झाला. त्यामुळे ' भाषाशास्त्र ' हा मराठी शब्द ज्या इंग्रजी शब्दाचा प्रतिशब्द आहे त्या 
फिलॉलॉजी या शब्दाच्या अर्थातील वदल लक्षांत घेणे गमतीचे आहे. ह्या शब्दाचा 
अर्थ आजच्या शब्दकोशात, भाषाविषयक सवे संबंधी विषयांचा अभ्यास असा दिला 
असला तरी त्यात “ 100९ ० [ढ्वाणाशा्ट क्यात पहाव 90 509 ० 
पहिव्वापाट हात एट. 015ल11105 1 असाही अर्थ एका शब्दकोशात 
शेवटी दिला आहे, त्यावरून त्या शब्दामागे व्यापक संकल्पना कशा रूढ होत्या हे 
स्पष्ट होईल. म्हणजे फिलॉलॉजी हा शब्द पूर्वी व्यापक अर्थाने ज्ञानवाचक, विद्यावाचक 
असा होता. “पा5(0109119, 1 (७० 1111101029) 1१5 0९९0 158 (0 1101ए0९ 
10 0119 80] एहावाए हात ]गाटणांडट एता ७ जी शा] ७०पप०$ 0 
1111811 11110.” 2 हे रेने वेलेक यांचे विधान या संदर्भात लक्षणीय आहे. वीख 
(130९८) याने आपल्या विश्‍वकोशात ' फिलॉलॉजी ' ह्या शब्दाचा अर्थे विश्‍वातील 
उपलब्ध ज्ञान (100716१868 ० [11९ 1010071] ) असा दिलेला आहे. म्हणजेच भाषा, 
तसेच वाडमय, राज्यशास्त्र, धर्म, सामाजिक चालीरीती, कला यांच्या अभ्यासाचा 
समावेश त्य़ा शब्दात आहे. ह्या शब्दामागे असा व्यापक अर्थ येण्याचे कारण प्राचीन 
भाषा व साहित्य यांचा अभ्यासच बीखला अभिप्रेत होता. त्यासाठीच प्राचीन 
उत्खननशास्त्र व इतिहास यांच्या ज्ञानाची आवश्यकता त्याला वाटली. त्याच्या मते 
वाडमयाचा अभ्यास हा फिलॉलॉजीचा केवळ एक भाग होय. 


आज मात्र त्याच्या ( या शब्दाच्या ) व्युत्पत्तिसिद्ध अर्थाकडे व इतरांनी 
केलेल्या ह्या क्षेत्रातील कार्याकडे लक्ष देऊन या शब्दाचा अर्थ ' भाषाशास्त्र म्हणज 
भाषा, व्युत्पत्ती, व्याकरण इ. चा ऐतिहासिक दृष्टीतून केलेला अभ्यास, तसेच 
पुवेकालीन भाषेच्या स्वरूपाचा अभ्यास ', असा घेतला जातो. अलीकडच्या 
काळात भाषेच्या अभ्यासाला एक प्रकारची स्वायत्तता प्राप्त वया भाषेच्या 
अभ्यासाकडे पाहण्याची दृष्टी पूर्णतया बदलली आहे. अगदी पूर्वेकाली भाषा हे 


२ 


१०० वाडब्रयीन विद्वत्ता 
ज्ञानाचे साधन मानले जात असे, नंतरच्या कालात ते प्राय: प्राचीन श्रेष्ठ वाड्मयाचे 
वाहन म्हणून अभ्यासले जाई. कारण विद्यमान भाषांची मूळ पीठिका तेथपर्यंत जाऊन 
पोहोचते. विद्यमान भाषांच्या अभ्यासास भाषाशास्त्र हे केवळ पूरक नव्हे, तर 
आवश्यकही आहे, असे मानले जाऊ लागले. साहजिकपणे भाषाशास्त्राचा अभ्यास 
त्यावेळच्या पद्धतीप्रमाणे त्या कालात एक आदर्शवादी व आज्ञापक शास्त्र म्हणून केला 
जाई. सांस्कृतिक प्रगतीच्या त्या अवस्थेत विचारांच्या नियमनाशी (लॉ. ऑफ थॉट) 
भाषेचा संबंध आहे, असे मानले जात असे व तर्कशास्त्र हे त्याचे आय! 
आपले मनोगत परिणामकारकरीतीने व्यक्‍त करण्यासाठी भाषेचा वापर कसा करावा, 
हे शिकविण्यासाठी र्‍हेटोरिक ऊर्फ भाषासोष्ठवशास्त्र अस्तित्वात आले होते. 
विद्यांच्य़ा पुनरुज्जीवनाच्या नंतरच्या कालात 
आली, त्यांना मिळतेजुळते असे हे 'शास्त्र' तयार 
संपर्काचे साधन या दृष्टीने भाषा या ' शास्त्रा'चा 
भाषा माणसाच्या मनोवृत्तीची घनिष्टपणे संबंध असणारी अशी, माणसाने निर्माण 
केलेली सामाजिक संस्था असून तिचे त्या दृष्टीने महत्त्व अनन्य आहे, असे मानले 
जाते. माणसाच्या अनेक गरजांवैकी त्याची भाषाविषयक 
भाषेचा उगम त्या गरजेतून झाला आहे, 
अवश्य आहे, असे आज मानले जाते. अशा 
भाषाशास्त्राच्या अभ्यासाच्या पद्धती तयार 
क्षेत्रात अनेक नवे विचार, कल्पना र्ढ 


- त्यामुळे भाषाशास्त्रवाचक * लिग्विस्टिक्स ' हा 
मराठीकरण * भाषाविज्ञान ! असे करणे योग्य 
दृष्टीने शास्त्रप्रणीत पद्धतींनी वर्णन करणं 


युध मानले जाई. 


त सामाजिक व वैज्ञानिक शास्त्रे पुढे 
र करण्याचा प्रयत्न ज्ञाला. मानवी 
अभ्यास होऊ लागला. आज' मात्र 


भाषाभ्यासास ग्रीक व रोमन संस्क्रतींत महत्त्व प्राप्त ज्ञाले होते. ही भाषा- 
भ्यासाची पहिली अवस्था होय. ग्रीकांनी व्याकरणावर अधिक भर दिला. 
व्याकरणाचा अभ्यास त्यांनी क तकशास्त्राच्या अनुषंगाने केला. ध्वनिशाखेत त्यांनी 
फारसे लक्ष घातले नांही. ₹ भाषाशास्त्रीय नियमांविषयी एक स्वतंत्र अशी 
भूमिका होती. स्वतःच्या व्याकरणातील 


विविध प्रवर्गाचा (कॅटेंगरीज) अभ्यास 
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करून सर्व भाषांना लागू पडेल, असे व्याकरण तयार करता येईल असे त्यांना वाटे. 
त्याप्रमाणे त्यांनी ते तयार केले होते. जगातील ' सुसंस्कृत ' भाषांना ते लागू पडावे, 
अशी त्यांची कल्पना होती. 


ग्रीक भाषेच्या व्याकरणाच्या धर्तीवर लॅटिन भाषेची व्याकरणे लिहिली गेली.* 
ह्या दोन भाषांचे स्वरूप थोडे फार सारखे असल्याने लॅटिन भाषेला ही व्याकरणपद्धंती 
बरीच तंतोतंतपणे लागूही पडली. त्यामुळे सर्वच भाषांना ही व्याकरणपद्धती लागू 
पडेल असे युरोपातील विद्वानांना दीघेकाल वाटत असे. त्याप्रमाणे अरबांशी संबंध 
आल्यानंतर अरेबिक भाषांचा व त्यांचा परिचय झाल्यानंतर आपल्याकडील 
भाषांचा अभ्यास त्याच पद्धतीने त्यांनी सुरू केला होता. अशा रीतीने व्यापार, 
राज्यविस्तार इत्यादी कारणांनी निरनिराळ्या लोकांशी संबंध आल्याने त्यांनी 
(युरोपियनांनी) इतर भाषांचा अभ्यास जरी सुरू केला, तरी त्यांची भूमिका तशी 
“ शास्त्रीय ' नव्हती. 


वास्तविक ग्रीक व लॅटिन ह्या भाषा प्रकृतीने भिन्न आहेत, हे लक्षात न 
घेता ग्रीकांनी मानलेले भाषिक प्रवर्ग चिकित्सकता न दाखविता लेंटिनला लावले 
गेले. ग्रीक व नंतर लॅटिन ह्या सर्वश्रेष्ठ भाषा होत, अशी प्राचीनांची खात्री 
होती. ती विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या कालखंडात प्राचीन भाषांच्या अभ्यासाला 
मिळालेल्या चालनेमुळे अधिकच दृढ झाली. या कालात ग्रीक-लॅटिन भाषांतील 
ग्रंथांच्या आवृत्त्या संपादन करण्याचे महत्त्वाचे भाषाक्षेत्रीय कार्य जोराने सुरू झाले. 
भाषेच्या अभ्यासात व्याकरण व शब्दार्थ यांनाच प्राधान्य असे. त्या दृष्टीने निर- 
निराळ्या भाषांचा अभ्यास होऊ लागला. त्यासाठी व्याकरणग्रंथ लिहिले जाऊ 
लागले व व्यत्पत्तिशास्त्राचा पण जन्म झाला. पण ' भाषाशास्त्र ' अद्याप अस्तित्वात 
आले नव्हते. याचे कारण या कालात प्राचीन कालाप्रमाणे भाषेचा अभ्यास हा 
प्रामुख्याने शिक्षणाचा एक प्रमुख विषय म्हणूनच होत होता. त्यामुळे त्यात 
ब्याकरणसंबद्ध विषयांना अधिक प्राधान्य मिळावे, हे * स्वाभाविक्र होते. नव्या 
छोकभाषांचा उदय झाला होता तरी विद्वानांच्या मनावर ग्रीक-लॅटिन या भाषांच्या 
थोरवीचे संस्कार दढ झालेले असल्याने आधुनिक भाषांच्या अभिवर्धनास ह्या प्राचीन 
अभिजात भाषांचा अभ्यास आवश्यक आहे अशी भूमिका सर्वसाधारण भाषिक वा 
वाडमयक्षेत्रीय अभ्यासकाची होती. र 

प्राचीन भाषांचा आदर्श असल्याने भाषेच्या अभ्यासाचे उद्दिष्ट ती भाषा 
शुद्ध व बिनचूक बोलण्यास शिकणे हे मानले जाई. साहजिकपणे वापरावयाचे 


"७ 1 (र 
* डायोनिसिअस अक्‍्स व अँपोलोनियस-डायस्कोलस्‌ या ग्रीक ग्रंथकारांची 
व्याकरणे रोमन ग्रंथकार आदर्श मानीत. 
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शब्द हे सुयोग्य किवा बरोवर कसे हे चर्चा करून ठरविले जाई. हे व्याकरण, 
शब्दकोश यांच्या साहाय्याने होत असे. डॉ. जॉन्‌सन याने आपली इंग्रजी 
डिक्शनरी याच उद्दिष्टांनी तयार केली होती. भाषाभ्यासकाला व भाषा- 
शास्त्रज्ञाला लोकांच्या भाषावापरातील वरोवर-चूक सांगण्याचा अधिकार नाही. 
त्याच्याशी तसेच भाषावापरातील तकंशुद्धता अगर तकंदृष्टता यांच्यांशी त्याचा 
काही. संबंध नाही. तर त्याचे काम म्हणजे बिनचूक नोंद घेणे, समजून घेणे, 
पृथ:करण करणे व शोध घेणे हे आहे, त्याच्या दृष्टीने लिखित वा वाडमयीन 


भाषाविष्कार जितका महत्त्वाचा तेवढ्याच बोलीभाषाही महत्त्वाच्या आहेत, हे 


विचार अद्याप उदित व्हावयाचे होते. त्यामुळे या कालातील भाषाशास्त्र प्राय: 


केवळ व्याकरणनिष्ठ व शब्दनिष्ठ म्हणजे आदर्शवादीच राहिले. 


आपल्याकडेही भाषाभ्यासाची परंपरा बरीच जुनी आहे. * वाक॒ ही 
भाषेची वैदिक देवता आहे. पूर्वी वाणीचा सर्व दृष्टींनी अभ्यास होत होता. हे 
* परा पश्यन्ति वैखरी * या सूत्रावरून स्पष्ट 


होते. प्रतिशास्त्रे व शिक्षाग्रंथ या ग्रंथां- 
तून प्राचीन आर्यांचे भाषाविचार आले आहेत. प्रत्येक वेदसंहितेचे एक स्वतंत्र 
प्रतिशाख्य होते. शिक्षा ग्रंथ मात्र व्यापक होते, त्यांत स्वर व्यंजने यांच्या उच्चारांचा 
आधुनिकतेला साजेशा पद्धतीने विचार केलेला आहे. वेदांतील शब्दाचा निघंटू 
हा कोश तयार केला गेला होता. यास्काचार्यांनी नंतर आपले निरुक्त तयार केले. 


त्यात वैदिक शब्दांचे अर्थ दिले आहेत. पाणिनीने संस्कृत व्याकरण सिद्ध केले. 
हा अष्टाध्यायी नावाचा 


ग्रंथ आजच्या भाषापंडितांनाही मान्य झालेला आहे. 


असा ग्रंथ होण नाही, अशी कबुली आजचे विख्यात भाषाचार्य ब्ठूमफील्ड यांनी दिली 
आहे. त्यानंतर पतंजली, वररुची, हेमचंद्र आदींनी ही व्याकरणाची परंपरा 


पुढे चालविली. अर्थात्‌ भाषाभ्यासाची भूमिकाही प्रामुख्याने शिक्षकाची म्हणजे 
आज्ञापकाची राहिली. 


प्राचीन ग्रीक व प्राचीन भारतीय ब्राह्मण हे असाधारण विद्वान होते, पण 
इंतराच्या भाषांत त्यांना रस नव्हता. त्यांच्या दृष्टीने इतर लोक कनिष्ठ प्रकारचे 


आहेत. तशाच त्यांच्या भाषा होत, असे त्यांना वाटत असे. ब्राह्मणांनी संस्कृतची 
कास धरली, तिला ' देवांची भाषा ' बनविले व तंत्र आणि तत्त्वमीमांसा या 
दोन्ही दृष्टींनी तिला एक प्रकारचे ' पूर्णत्व ' आणले. ग्रीक लोक असेच एकभाषी 
होते, त्यांनीही आपल्या भाषेचा एवढा सखोल अभ्यास केला को, युरोपातील 
अनेक भाषांनी ग्रीकांच्या भाषाशास्त्रीय सिद्धान्तांचा अवलंब केला आहे. युरोपात 
नंतर झालेल्या स्त्रिशचन धर्मीय भाषाशास्त्रज्ञांनी 


र; भाषाशास्त्रज्ञांनी मात्र जगातील इतर भाषांपर्यंत 
आपली दृष्टी पोहोचविली. प्रो. फर्थ ह्या दोन 
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मध्येयुगांमध्ये व नंतरही जवळ जवळ फ्रेंच राज्यक्रांतीच्या कालापर्यंत आधुनिक 
भाषा व त्यांच्या व्याकरणाचा अभ्यास विशेष महत्त्वाचा मानला जात नव्हता. प्राचीन 
धर्मग्रंथ व वाडमयीन ग्रंथ ज्यांत आहेत त्या ग्रीक-लॅंटिन याच खऱ्या अभ्यसनीय भाषा 
गणल्या जात होत्या. मूळ बायबल हिब्रू भाषेत आहे म्हणून कित्येकांनी त्या भाषे- 
चाही अभ्यास केला. अशा रीतीने प्राचीन भाषांचा अभ्यास आस्थेने होत असला 
तरी त्यात ' शास्त्रीयता ' नव्हती. शाळा-कॉलेजांतून लॅटिन भाषेलाच महत्त्वाचे 
स्थान होते व साध्या विद्याल्यांना ग्रॅमर स्कूलच म्हटले जात होते. त्यांतून लॅंटिन 
भाषेच्या व्याकरणाचा अभ्यास होई. शिकविणारे लॅटिन वाडमय व व्याकरण यांचा 
अभ्यास केलेले असत, तो अभ्यासही प्रामुख्याने ते विषय शिकविण्याचे दृष्टीने केला 
जात असे. या शाळांत ग्रॅमर (व्याकरण), 'हेटोरिक (भाषासौष्ठवशास्त्र) व 
लॉजिक (तर्कशास्त्र) हे विषय शिकविले जात. त्यांसाठी अर्थातच प्राचीन 
ग्रंथांचा वापर होत असे. आपल्याकडे सार्वजनिक शाळा नव्हत्या, पण कोठे कोठे 
असलेल्या ग्‌रुकुलांतून वा विद्येसाठी प्रसिद्ध असणाऱ्या शहरांतून (क्षेत्रांतून) न्याय, 
मीमांसा, व्याकरण, काव्य इ. विषयांचा अभ्यास होई. त्याचे उद्दिष्ट प्रामुख्याने 
विद्यार्थ्यांना संथा देणे, शिकविणे व जुने ज्ञान जतन करणे हेच होते. 


प्राचीन हिदू व्याकरणकार व नंतरचे अरब ग्रंथकार ह्यांना त्यांच्या काली 
प्रचलित असलेल्या लोकभाषांत रस नव्हता. त्यांचे उदिष्ट त्या “ दिव्य ' भाषांचे 
“ पावित्र्य ' टिकविणे हे होते. त्यासाठी इतरांकडून त्यांचे स्वरूप शबलित होऊ नये, 
याची दक्षता त्यांना घ्यावयाची होती. त्याचप्रमाणे पवित्र संस्कृत भाषेच्या अगर 
पवित्र कुराणाच्या मंत्रवजा शब्दांच्या उच्चारण्याने लोकांना अद्वितीय आनंद व्हावा 
अशीही त्यांची इच्छा होती. साहजिकच त्यांचा दृष्टिकोण स्थितिशील, उपदेश- 
प्रधात व आदवादी असाच होता. ' प्राचीत साषाभ्यासाची पॅमिका सवव प्राय: 
अशीच होती. तत्कालीन परिस्थिती पाहता असे होणे अपरिहार्य होते. 

प्राचीन वाडमयाच्या संशोधनाने भाषिक अभ्यासाची दुसरी अवस्था सुरू होते. 
. विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या कालात ग्रीक वाडमयाच्या महत तेची जाणीव झाल्यानंतर 
अभिजात विद्वत्तेचा म्हणजेच * क्लॅसिकल स्कॉलरशिप ' चा उदय झाला. संस्कृत 
भाषेची पश्‍चिमेला ओळख झाली व तीतून आधुनिक भाषाशास्त्राचा ( सोडता 
फिलॉलॉजी ) उदय झाला. *“ 1.812988 १४४१३५ छता 101 08 111 ४.)9 १1? 
छि [5 ठण इच्चा 0४. 8 क्ण 116110१ ०९८०४७, ०0110१19[196, 


ए8011281 ” 4 असे जे. आर्‌. फ्थे यांचे मत आहे. 


। 
१०४ वाडय़यीन विद्वत्ता 
३ 

इ. स. १७८६ मध्ये सर विल्यम ज्योन्स यांनी कलकत्ता येथे रॉयल एशियाटिक 
सोसायटीच्या सदस्यांपुढे भाषण करताना संस्कृत, ग्रीक, लॅटिन, जर्‌मॅनिक भाषां- 
मध्ये आढळणारे विलक्षण साम्य भाषापंडितांच्या दृष्टोत्पत्तीस आणले, आणि हे 
साम्य केवळ योगायोगामुळे आलेले नाही, तर त्यामागे विशिष्ट ऐतिहासिक सत्य 
असून ह्या भाषा कोणत्यातरी एका भाषेपासून निर्माण झाल्या असाव्या. ग्रीक, 
लॅटिन भाषा या भाषांपेक्षा संस्कृत ही अधिक प्रगल्भ भाषा असून तिच्या अभ्यासाने 
या भाषा ज्या मूळभाषेपासून निघाल्या तिचा शोध लागेल, असा आपला सिद्धान्त 


त्यांनी मांडला, आणि त्यायोगे भाषाशास्त्रीय अभ्यासाचे एक नवे युगमान सुरू झाले. 
ह्या सिद्धान्तामुळे भाषाशास्त्राच्या क्षेत्रातील अभ्यासकांना एक नवी दिशा उपलब्ध 


पावल्या-वैज्ञानिक व सामाजिक अशा दोन्ही भकारच्या--एकमेकांच्या 


पद्धतींचा परिणाम एकमेकांवर होत होता. वाडमयेतिहासाच्या व समीक्षेच्या 
प्रकरणात जीवनशास्त्रातील ' सेंद्रिय एकात्मतेच्या ' ने 


कालखंड व कलाकृती यांच्याकडे पाहण्याच्या दृष्टिकोनावर 


भाषा आणि भाषाभ्यास १०५ 


त्यामुळे एका भाषेतून दुसरी भाषा निर्माण कशी होते हे उत्क्रांतितत्त्वाच्या उदाहरणाने 
स्पष्ट करता आले, त्यातून भाषावंशाची कल्पना वाढीला लागली व जवळ जवळ 
दृढमूल झाली आहे. या प्रयत्नांच्या अनुषंगाने निरनिराळया भाषांचा ऐतिहासिक 
दृष्टीने व तुलनात्मक दृष्टीने अभ्यास सुरू झाला. सर विल्यम ज्योन्स यांचा सिद्धान्त 
अधिक सप्रमाण रीतीने सिद्ध करण्याच्या दृष्टीने शलेगेल, ग्रिम्म, बॉप्प, रास्क आदींनी 
मोलाची कामगिरी केली आहे. ग्रिम्मने आपला प्रसिद्ध ध्वनिसिद्धान्त मांडला. 
व्हिटने यांनी भाषाविषयक अभ्यासाला एक शास्त्रीय बेठक प्राप्त करून दिली. 
शब्दशास्त्र म्हणजे भाषाशास्त्र नव्हे. भाषाशास्त्र हे फार वेगळे शास्त्र असून ते 
अधिक मूलभूत व सर्वांगीण स्वरूपाचे आहे, असे त्यांनी स्पष्टपणे सांगितले. ऐति- 
हासिक व तुलनात्मक पद्धतींचा प्रभाव असलेल्या या कालखंडांत अशा रीतीने थोडा 
मूलभूत विचार उदयास येत होता. र 


प्रा. व्हिटने यांनी भाषेचे स्वरूप समजावून घेणे. हे भाषाशास्त्राचे मुख्य कार्य 
आहे, असे म्हटले. तसेच बोलल्या जाणार्‍या सव भाषांमध्ये सर्वकाळ सवे प्रकारचा 
बदल होत असतो, त्या बदलाचा अभ्यास करणे हे ह्या शास्त्राचे प्रमुख कार्य आहे. 
तसेच हे बदल ठराविक नियमांनुसार होत असतात. ते नियम शोधून काढले तर 
भाषा-भाषांमधील परस्परसंबंध व नाती स्पष्ट होतील. भाषा व बोली एकच 
आहेत हे आधुनिक भाषाशास्त्राचे गृहिततत्त्त अशा रीतीने ह्या कालात प्रथमच 
मांडले गले. 

सर विल्यम ज्योन्स यांच्या घोषणेने अनेक विद्वानांना प्रेरणा मिळाली व सुचेल 
त्या दिशेने ते कार्यवाही झाले. चालेस विल्किन्स यांनी ' गीता ' ' शाकुंतल ', 
* हितोपदेश ' इ. संस्कृत ग्रंथांची भाषांतरे केली. कोलब्रुक यांनी प्रथमच संस्कृतचे 
यरोपीय भाषेत विश्‍वसनीय असे व्याकरण प्रसिद्ध केले. हॉटन याने संस्कृत- 
बंगाली-इंग्लिश शब्दकोश तयार केला, आणि तो भारतीय प्रादेशिक भाषा युरोपमध्ये 
शिकविणारा पहिला प्रोफेसर झाला. युरोपीय विद्वानांना ग्रीक व लॅटिन या भाषांशी 
तुलना करण्यासाठी संस्कृतचा अभ्यास करावयाचा होता. कारण त्यांना सर्व 
भाषांच्या मातृस्थानी असलेली भाषा शोधून काढावयाची होती, तसेच युरोपीय 
प्रचलित भाषांचा भाषिक विकासक्रम व त्यांची पुढली संभाव्य अवस्था त्यांना जाणून 
घ्यावयाची होती. त्यांचे मते संस्कृत ही स्वयंविकासी (ऑरगॅनिक) भाषा होय. 
म्हणून तिचे त्यांनी कुल मानले. जर्मन विद्वानांनी ह्या भाषाकुलाला * इंडो-जर्‌मॅनिक ' 
ठरविले, तर फ्रेंच व इंग्लिश विद्वान त्याला इंडो-युरोपीयन भाषा गट म्हणतात. 
आपण भारतीय केवळ आर्य-भाषा-गट म्हणतो. ते काही असले तरी ऐतिहासिक 
दृष्टीचा अवलंब करून भाषावंशाची कल्पना शास्त्रीय पुराव्यांनी सिद्ध करण्यात 
तत्कालीन भाषाकोविदांनी बरेच यश मिळविले. 


१०६ वाड्ययीन विद्वत्ता 


ऐतिहासिक दृष्टीबरोबरीने तुलनात्मक पद्धतीचा अवलंब करून भाषांचा 
अभ्यास करावयाचा प्रघातहि या कालखंडात रूढ झाला. त्यामुळे भाषांचे वर्गी- 
करण करण्याचे निरनिराळे उपक्रम झाले. भाषावंश-शास्त्रीय वर्गीकरणाचा उपक्रम 
ज्याप्रमाणे झाला, त्याप्रमाणे भाषांच्या प्रचलित स्वरूपाची छाननी करून त्या 
दृष्टीने प्रत्ययी, अप्रत्ययी, चिकट्या, एकाकी असे भाषांचे वर्गीकरण करण्याचेही 
उपक्रम झाले. शास्त्रीयदृष्टीने तुलनात्मक अभ्यासाचा उपक्रम ठीक असला तरी 
त्यातील दोष आज स्पष्ट दिसतात. श्री. य. रा. दाते यांनी या विषयाचा समारोप 
करताना म्हटले आहे की, “ ग्रिम्मपासून पॉट, एलेषेर व त्यांचे अनुयायी यांनी ध्वनि- 
मूलक किवा उच्चारमूलक सादृश्यावरून निरनिराळया भाषांची तुलना केली व 
निरनिराळे ध्वनिशास्त्रीय नियम बनविले व ते लावून व्युत्पत्तिशास्त्रीय संशोधनास 
अधिक निश्‍चित स्वरूप दिले. परंतु ह्या ध्वनिशास्त्रीय अभ्यासास प्रत्यक्ष उच्चाराचे 
पाठबळ नसल्याने हे व्युत्पत्तिशास्त्रीय संशोधन केवळ यांतिक व निर्जीव स्वरूपाचे 
झाले. ह्याला आत्मिक पाठवळ नव्हते “.? झा तुलनात्मक पद्धतीची आधुनिक 


भाषावैज्ञानिक फलश्रुती कोणती हे स्पष्ट करताना प्रा. जे. आर. फर्थे आपल्या 


* टंग्ज ऑफ मेन ' या पुस्तकात असा इशारा देतात की, शब्दातील वरवरले साम्य 
लक्षात घेऊन व्युत्पत्ति शोधणे हे चूक आहे. हा धडा आधुनिकांनी घेतला पाहिजे “. 
भारलेल्या ह्या काळातही भाषाशास्त्राच्या 
केलेला आहे. प्रा. व्हिटने यांच्या 


व्युत्पत्तिशास्त्राशी याचा काही संबंध नाही, असे प्रतिपादिले आहे. परंतु त्यांनी 
जे प्रत्यक्ष विवेचन केले त्यावरून £ अनुमान काढता येईना, हे त्यांच्याही लक्षात 
आले. त्यांनी काहीतरी कारण सांगून वेळ भागविली. साहजिकच-ह्या काळात ह्या 
विचाराला अनुयायी लाभले नाहीत. तरी विकासाची दिशा सुचविली जात होती हे 
स्पष्ट होते. मॅक्सम्यूलर व व्हिटने यांनी तीन ( भगत, मध्यम सुधारलेल्या व मागास- 


लेल्या अशा) अवस्थांतील भाषांचे नाते तीन समाजावस्थांशी जोडले. एकाकी व 


त्याचे केंद्र भाषा हे नसून संस्कृती, काहीतरी त्यांच्या 
मते भाषा हे या गोष्टींचे केवळ एक साधन होय. ब. 


भाषा आणि भाषा भ्यास १०७ 
ति र्ड 


पहिल्या महायुद्धानंतरच्या कालात अमेरिकेत व विशेषतः दुसर्‍या महायुद्धाच्या 
आणि त्यानंतरच्या कालात सर्वे जगात भाषाशास्त्राच्या अभ्यासाला एक वेगळेच महत्त्व 
व स्थान प्राप्त झाळे आहे. भाषाविज्ञान असे ज्याचे मराठीकरण करता येईल असा 
* लिंग्विस्टिक्स ' हा शास्त्रवाचक नवा शब्द रूढ झालेला आहे. ज्ञानाच्या क्षेव्रात 
व एकंदर जागतिक सामाजिक क्षेत्रात जे नवे विचार पुढे आले व नव्या परिस्थितीत 
जे नवे प्रश्‍न निर्माण झाले, त्यांच्यामधून हे नव्या चेहऱर्‍्यामोहर्‍्याचे भाषाविज्ञान 
अवतीणं झालेले आहे. त्याच्याशी तुलना करता पारंपरिक दृष्टीने केलेला भाषेचा 
अभ्यास हा आधुनिक भाषाविज्ञानात बसू शकत नाही असा काहींचा दावा आहे. 
* टह्याधि]9 य [5 वितीय] ठिणा 110 1501081 एत. जे ]क्षाश082४05 
ख्शा वात ७8९ ९० डतटाटत 958 एकी ली [गाष्टणा5105 गा [118 ९0१॥[९१ी- 
001817 1100९.! ? असे डब्ल्यू. सिडने अॅलन म्हणतात. €ढ पद्धतीच्या अभ्यासात 
निरनिराळ्या घटकांचा अलगत्वाने विचार करून कार्यकारणावर अधिक भर दिलेला 
असतो. या पद्धतीला भाषाविज्ञानाच्या पुरस्कर्त्यांनी ' उलटा इतिहास ' (हिस्टरी 
इन्‌ रिव्हर्स) अशी संज्ञा दिली आहे. कारण तीत भाषिक रचनेच्या पृथःकरणावर 
भर दिलेला नसतो. अवलोकनासाठी वा अभ्यासासाठी जी साधनसामग्री उपलब्ध 
झालेली असते, तिच्या अव्वलपणावर जुन्या दृष्टीने अभ्यास करणारांचा विश्वास 
असतो, उलट आधुनिकांची भूमिका ही प्रामुख्याने एक प्रकारच्या साशंकतेची 
(अँन्टि पॉझिटिव्हिस्ट) असते. 


एकोणीसाव्या शतकात भाषेचा ऐतिहासिक व वंशानुगामी पद्धतीचा अवलंब 
करून अभ्यास करण्याचा जो प्रघात पडला, त्याचे कारण त्यांच्यावर डाविनच्या 
सिद्धान्ताचा मोठा परिणाम झाला होता. भाषा आणि वनस्पती वा प्राणिसृष्टीतील 
विशिष्ट श्रेणी यांत जे रूपकात्मक साधम्यं गृहित धरले जात होते, ते आज शंका- 
स्पद मानले जाते. उलट ज्या जीवशास्त्रात डाविनच्या शोधामुळे क्रांती झाली त्या 
डाविनच्या शोधाबद्दल आजचे जीवशास्त्रज्ञ असे म्हणतात की, डाविनच्या शोधामुळे 
शास्त्र या दृष्टीने जीवशास्त्र बिनचक असे राहिले नाही. 1118 511] 50१60. 
11९290 508108 * असे एक मत. आधुनिकांच्या मते डाविनने पुष्कळसे कष्ट 


धेतले होते, हे खरे, तरीपण त्याला तत्त्वज्ञानाची माहिती अल्प होती व पर्वाही नव्हती. 
उिव्चाएया ७8३ 1 झणा[12 ॥8पाधयाडॉ$ ता$5९टग१्ट 08९1110 9111855108 
चात खाणा 116 ली ॥॥11050077 > 


चिट ०एहा' ताड शछढ्का$, एा०फापा३0ट 
असे डाविनचा चरित्रकार यंग याचे मत आहे. डाविनच्या शोधाच्या परिणामाची 


त्याच्या क्षेत्रातली ही प्रतिक्रिया लक्षात घेतली तर भाषाविज्ञानावर त्याचा परिणाम 


१०८ वाडय़यीन विद्ठत्ता 


कोणता झाला, याविषयी कसे प्रतिकूल मत असेल याची कल्पना करता येते. 
डाविनच्या गुणांचे अवमूलन न करता असे म्हणता येईल को, समकालीन भाषाविज्ञान 
हे डाविनप्रणित विज्ञानाच्या प्राथमिक अवस्थे (नॅचरल हिस्टरी स्टेज) पळीकडे झेप 
घेत आहे हे मान्य करावयास ह्वे. 


भाषाभ्यासाच्या विकासासाठी ऐतिहासिक पद्धतीची आवश्यकता आहे काय, 
हा प्रश्‍न आज विवाद्य ठरला आहे. एकोणीसाव्या शतकापासून या क्षेत्रात आयण 
काही चुकीची गृहीतके (ऑन्सेशन्स) स्वीकारली आहेत. त्यामुळे आधुनिकत्वाच्या 
प्रकाशात भूतकालाचा अभ्यास करण्यापेक्षा भूतकाळाच्या प्रकाशात वर्तमानाचा 
अभ्यास करण्याचा तो प्रयत्न झाला. 16 &कणक्षावठाय जी ताट पालकाला ७५ 
पाह द्रि[॥हा 1185 5011611185 तळपपगव्रॉलेत ठया डपताट$ (0 [16 0०11. 0 
॥५10915? असे माक ब्लॉक्‌ म्हणतात ते लक्षणीय आहे. 


भाषाभ्यासविषयक जो उत्साह निर्माण केला 
आजचे भाषाविज्ञान उत्क्रांत झालेले आहे. त्या दृष्टीने आजचा भाषाभ्यास या 


अभ्यासकांचा कूणी जरूर आहे. त्याला खरे शास्त्र (सायन्स) कोणते व शास्त्राचा 


आभास करणारा अभ्यास (कोनॅसान्स) कोणता हे चांगले कळते. आणि त्याला 
अर्थातच पहिले महत्त्वाचे वाटते. 


अशा रीतीने भाषाभ्यासाच्या या सऱया व अत्यंत महत्त्वाच्या अवस्थेतील 
भाषाभ्यासाच्या विविध उपक्रमांचे पद्धतीचे 


व जे वातावरण निर्माण केले त्यातूनच 


निर्माण झाली, ती कोणाच्या प्रयत्नांतून 
प्रमुख तत्त्वे, गृहीतके कोणती, तसेच 
करणे अवश्य आहे. 


पद्धतीविषयीची दृष्टी कशी चिकित्साप्रधान आहे, हे पाहिले 
विषयक जाणीव कशी होती याचे वर्णन-येमस्लेव ( 


भाषा आणि भाषाभ्यास षः | १०९ 


कोविदाच्या शब्दांत सांगायचे तर ती पूर्वकालीन भाषाशास्त्राला भाषेच्या भाषिकते- 
पेक्षा भाषेचे पदार्थवैज्ञानिक व शारीरशास्त्रीय, मानसशास्त्रीय व तकंशास्त्रीय, समाज- 
शास्त्रीय व इतिहासशास्त्रीय महत्त्व अधिक वाटे. (1.गा॥्ट्राणंड10$ 0०. (18 0951 
टगा९816त 115 ७11] 116 1195091 89110 ॥॥%५७10108210०41, 05४०॥०1०्टा 9] 
वात 1ळट्टांण्या, 5०लं००ट्टां०व] 9101151002] 16०७1४1015 0 1811208४05 
10 1६1282७ 150. )1१ भाषेसंबंधीच्या त्यांच्या काही व्याख्या लक्षात घेतल्या 
तरी हे स्पष्ट होईल. एकाच्या (स्वीट) मते भाषा म्हणजे विचारांचे भाषणीय 
उच्चारांच्या साधनाने केलेले आविष्करण (118 ९५७७800 [10पष्टा! 0५४ 
गा28]5 01 89९९८ 5015) होय, तर दुसरा (टेलर) म्हणतो की भाषा 
म्हणजे मानवी मनाच्या अंतरंगातील हालचालींचे बाह्यांतरी स्पष्ट होणारे 
विशदीकरण  ( 0७०१ ॥1191110918101 0' शा ७0 ०2 र्ण 
0110) होय. तर तिसरे कोणी (व्हिटने व हर्मन पॉल) असे म्हणतात को, 
इतरांशी संपर्क साधण्यासाठी केलेले आविष्करण, किवा विचार सुगम होण्यासाठी 
केलेले आविष्करण (७५0168६501 ि 1८. 5४९७ 0 ००पाणाए2810॥, 


एप 1186 8101911891018!1) होय. 


ह्या अवतरणांवरून पुर्वकालीनांची वृत्ती भाषा हे कशाचे तरी साधन, माध्यम 
आहे असे गृहित धरून त्या दृष्टीने तिचा अभ्यास करण्याची कशी होती, है स्पष्ट 
होते. अलीकडच्या कालातील नव्याने अवतीणे झालेल्या भाषाविज्ञानाची भूमिका 
त्यापेक्षा अगदी भिन्न व सर्वस्वी शास्त्रीय अशी आहे. भाषा हे संपके साधण्याचे, 
मनोविष्काराचे--इ. साधन असेलही. परंतु ते प्रामुख्याने ध्वनिप्रधान आहे, 
इकडे अलीकडच्या भाषाशास्त्रज्ञांचे लक्ष आहे, हे येमस्लेव्हच्या वरील उद्गारांतून 
व्यक्‍त होते. भाषेच्या ध्वन्यत्मक वैशिष्ट्याने हे अलीकडील भाषाकोविद एवढे 
प्रभावित झालेले आहेत की वॅटसनसारखा वर्तनवादी मानसशास्त्रज्ञ विचारक्षमता 
ही मनाची शक्‍तीच मानीत नाही. तर तो विचारांना अंतरंगातले भाषण (इनर स्पीच) 
असे मानतो. बर्ट्रेंड रसेलशी झालेल्या त्याच्या वादावरून भाषा ह्या क्रियेविषयी 
आपण किती अज्ञानात आहोत हे स्पष्ट झाले आहे. रसेलने भाषेचे हे अनन्यत्व 
मान्य केले आहे. तो म्हणतो-- 17 [0111 11%, [081 ' 1९११80 छद ०॥19 
७७ एतढा5(00त 11 ७४८ 1९81 1शाष्टण82९ 85 १ ७०त]४ ॥१(. 
वल्यम ज्योन्स यांचा मागे उल्लेखिलेला 
भाषाभ्यासाची ही नवी भूमिका फडिनंड 
हे. त्यांच्या विद्यार्थ्यांनी त्यांच्या 
त्यातून ही नवी दृष्टी उदित 
अत्यंत महत्त्वाचे आहे. ते असे: 


भाषाभ्यासाच्या दुसर्‍या टप्याला सर टि 
विचार जसा कारणीभूत झाला त्याप्रमाणे भाष 
डी सस्सूर यांच्या शिकवणुकीतून साकार झालेली आ 
मृत्यूनंतर त्यांच्या अभ्यास-टिप्पणी प्रकाशित केल्या. 
झाली. त्यांतील शेवटचे विधान ह्या दृष्टीने अत्यं 


११० वाडब्रयीन विद्वत्ता 


ा2टणा$(125_ 1185 प. खा€ 1009 $00]९०(,--(॥७ 1811टण8४6 59७811 
शंळश९त | 115 0१ एटा द्यात जि 8 ठप ठवात्ट २२ परंतु हा विचार 
म्हणजे केवळ विचार नसून सर विल्यम ज्योन्स यांच्या विधानाप्रमाणेच दीघं- 
कालावधीनंतर अमलात यावयाची अशी योजना होय. भाषाविज्ञानाला परंपरेने 
निगडीत झालेल्या सह-शास्त्रांपासून मुक्‍त करण्याच्या प्रक्रियेचा तो एक प्रारंभ होता. 
एकोणीसाव्या शतकात रूढ असलेला भाषाशास्त्रवाचक ' फिलॉलॉजी ' हा शब्द 
अद्याप इंग्लंडमध्ये काही ठिकाणी वापरंला जातो. पु्वकाळीन अवस्थेचा तो द्योतक 
आहे. पण त्यातून आजचे भाषाविज्ञान (लिग्विस्टिक्स) विकसित वा उत्क्रांत 
होत आले आहे. या दोन अवस्था जरी भाषा या एकाच संस्थेच्या असल्या तरी 
त्यांची स्वरूपे एवढी भिन्न आहेत की डब्ल्यू. सिडने अँलन यांनी, ह्यांना डॉ. जेकिल 
व मि. हाईड यांची उपमा दिली आहे. पहिला जेकिल असेल तर दुसरा हाईड, वा 
या उलट. यावरून या दोन अवस्थांतील फरक किती मूलभूत स्वखर्याचा आहे हे 
स्पष्ट होईल. त्यांचे वाक्य असे : ॥॥८ [त्रण (ठा 0॥1ल०2टा०] ) 1९९५11 
1$ ठा. शाहालठिट 10 06 टलाण9$8त एग एट ण[1लळ्टांल्ाा (ळा 
]गाउणाडट ) 90.14 

आधुनिक भाषाविज्ञान हे आधुनिक विज्ञानाच्या 


पद्धतींचा अवलंब करून पुढे 
जात आहे. त्या दिशेने वाटचाल करून आधुनिक 


भाषाविज्ञानाने विज्ञानाच्या 
निर्माण केले आहे. भाषा- 
सर्वे अवस्थांतील अभ्यासाशी 
8116१ एत 18127089४6 
०७७९101, 1क्मा्ठणवे्टल जा ताग, 
भरात ]ह्या2प8४९5 जा. ताढढलापा.1 
सिडने अँछन उद्‌धृत करतात. परंतु प्रत्यक्षात 
आहे. कारण इतर गोष्टी 
थून समाजशास्त्र-मानसशास्त्राच्य़ा कक्षेत पडतात, 
मत आहे. साहजिकपणेच आधनिक भाषाविज्ञान 
हे आधुनिक विज्ञानपद्धतींचा अवलंब करून पुढे जात आहे. त्यामळे आधुनिक 
भाषाविज्ञानकोविदाच्या ठिकाणी पुवकालीन भाषाशास्त्रज्ञाचा उत्साह असणे शक्य 
नाही. त्याचे लक्ष मुख्यत्वे पृथ:करण-पद्धतीवर केंद्रित झालेले असते. पुर्वीच्या 
पा शास्त्रज्ञांचा* एतिहासिक स्पष्टीकरणावर द त्यातून नवा अथ काढण्यावर 
अधिक भर असे. उलट विद्यमान कालाच्या दृष्टीने महत्त्वाचे असणारे अमाप 
भागार्य साधनसाहित्य आजच्या भाषाक्षेत्रीय अध्येत्यापुढे (स्कॉलरपुढे) उपलब्ध 


४ द्र विविध व परिपुर्ण आहे की, त्यातच त्याच्या ठिकाणच्या पृथ:करण- 
१केताळा व चिकित्सक पाहणीला उदंड अवसर निर्माण झाला भाहे॥ ग. 


असे आधुनिक भाषावैज्ञानिकांचे 


भाषा आणि भाषाभ्यास ११९ 


ज्ञानशाखा या दृष्टीने भाषाविज्ञानाला विद्यमान भाषांत अधिक रस आहे. त्या 
अभ्यासाला एककालिक ( सिक्रॉनिक ) अभ्यास असे म्हणतात. कारण त्यांच्या 
निरनिराळ्या अंगोपांगांचे सखोल अवलोकनपूर्वक पृथःकरण प्रत्यक्ष रीतीने करता 
येते. भूतकालसुद्धा आपण वतंमानाच्याच प्रकाशात पाहू शकतो. ज्याप्रमाणे 
हिमनद्या व भूपृष्ठांवरील उंचवटे, घळी इ. निरनिराळ्या भूविश्षषांवरून अभ्यासक 
पृथ्वीच्या इतिहासपूर्वकालीन अवस्थांविषयी काही निष्कर्ष काढतो त्याप्रमाणेच 
आपल्या रोजच्या व्यवहारातील भाषांच्या बोलण्या-ऐकण्यावरूनच प्राक्ऐेतिहासिक 
भाषेसंबंधी अंदाज करणे अभ्यासकाला शक्‍य आहे. एखाद्या आधुनिक व परिपूर्ण 
पुतळ्यापेक्षा भंग पावलेल्या अँपोलोच्या मूर्तीत प्राकूऐेतिहासिक वस्तूंचा अभ्यास 
करणार्‍याला रस असतो तसाच काहींना जुन्या भाषांचा नाद असतो. 


यावरून आधुनिक अभ्यासकाला प्राचीन भ्षाषांत रस नाही असे नव्हे. पण 
त्याची भूमिका प्रामुख्याने तटस्थ वृत्तीच्या शास्त्राभ्यासकाची आहे. आजच्या भाषा- 
विज्ञानाला भाषेच्या बोलण्यातील रूपात अधिक रहस्य. भाषा म्हणजे भाषण ऊफ 
बोलले जाणारे शब्द होय, हे तत्त्व आजच्या भाषाविज्ञानाने अगदी पक्के मानले 
आहे. तोच त्याच्या अभ्यासाचा पाया आहे. 


भाषा ही माणसाची अशी वर्तणूक आहे को, तिच्य़ासंबंधी अनेक प्रकारची 
विधाने एक प्रकारच्या पद्धतशीरपणाने करता येतात. वर उल्लेखिलेल्या काही 
व्याख्यांवरून हे स्पष्ट होईल. इतर सामाजिक शास्त्रांशी तुलना करता भाषाव्यव- 
हारात ज्या मानवी वतंणुकीचे दर्शन घडते, त्याचे पद्धतशीर व्यवस्थापन अधिक 
यशस्वीपणाने करण्यात आले आहे. साहजिकपणे भाषेच्या ज्या अंगांच्या बाबतीत 
हे व्यवस्थापन अधिक शास्त्रशुद्ध व पद्धतशीरपणे शक्‍य होते त्याच अंगांवर आधुनिक 
भाषाविज्ञानाने अधिक भर दिला आहे. ते स्वाभाविक आहे. ही अंगे म्हणजे 
ध्वनिउच््चारणशास्त्र (फोनॉलॉजी) व व्याकरण (ग्रॅमर) ही होत. व्यत्पत्ती अगर 
अर्थविज्ञान या भाषेशी संबद्ध असणार्‍या विषयांच्या बाबतीत शास्त्रशुद्ध व्यवस्थापन 
व पद्धती-अवर्लबैनास तेवढा अवसर नाही. त्यांचे मते ह्या भाषाविज्ञानांतर्गत 
असलेल्या उप-ज्ञानगाखा तशा अद्याप प्रायोगिक अवस्थेतच आहेत. जेथे 
अधिक शास्त्रशुद्ध व वस्तुनिष्ठ अवलोकन करून सवंगामी निष्कर्ष काढता येतात, 
त्या ज्ञानशाखांबद्दल आधुनिक भाषाविज्ञानाला अधिक आस्था आहे. आणि व्यृत्पत्ति- 
शोधनाचे कार्य त्यांच्या दृष्टीने जुन्या वस्तूच्या संग्रहा- (ओल्ड क्‍्युरिऑसिटी शॉप) 
सारखे वाटावे, असे त्यांचे आजपर्यंतचे कार्य आहे. नवीनांचे . ह्या उप-ज्ञान- 
शाखाविषयीचे हे मत चिंतनीय आहे. 

अर्थात या ठिकाणी हे स्पष्ट केले पाहिजे की, भाषाविज्ञानाला भाषेचा 
कोणताही प्रवर्ग (कॅटॅगरी) हा असंशोध्य आहे असे नाही. भाषाविज्ञान ही एक 
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सर्जनशील अनुवृत्ती आहे. केवळ अवलोकननिष्ठ नव्हे. सतत होत असलेल्या 
भाषणातून भाषाशास्त्रज्ञ आपणास हवे असलेले अंश बरोबर निवडतो. त्याची 
साधनसामग्री ही त्यानेच निवडलेली असते. ती त्याला कोणीही दिलेली नसते. 
गुणाहा& ह्याढ 0 ब्रिलाड जा ॥ग्टणाड125 0] (016 ए्टणड 185 11906 
पाह्या, [8 वा एग 116 51 52 थि०5, (18 0तपट5 0 
)२१े्टां12101 810 11४811101./6 असे वूडजर याचे मत डब्ल्यू. सिडने अँलन 
उद्धृत करतात. लिग्विस्टिक्सि आणि फिलॉलॉजी यांतील फरक स्पष्ट करताना 
डॉ. प्र. न. जोशी म्हणतात की, “ फिलॉलॉजीमध्ये प्राचीन भाषा व लेखनपद्धती यांचा 
अभ्यास प्रामुख्याने अभिप्रेत आहे, तर लिंग्विस्टिक्समध्ये वर्तमान भाषा अथवा 
बोली यांचा अभ्यास अपेक्षित आहे. मुखावाटे उच्चारली जाणारी तत्कालीन 
भाषा हा लिग्विस्टिक्सचा विषय आहे... . .भाषेच्या आदर्श स्वरूपाबद्दल चर्चा 
न करता लिग्विस्टिक्स भाषेच्या यथातथ्य स्वरूपाबद्दल चर्चा करीत असते.'/77 
भाषेच्या ऐतिहासिक दृष्टीतून केल्या जाणार्‍या अभ्यासाविरुद्ध * लिंग्विस्टिक्स ! 
ही एक प्रतिक्रिया आहे. “ 1गा2णाञा05 18 1 चिट. णाचा] लालटा1९त 
फा (12 10-015लाट्या] ( 5०1011८ 


) डत गरी [क्ाट्ठण8४७..'718 रि 
मत लक्षांत ठेवणे अवश्य आहे. * 


१20४180) 


आधुनिक भाषा-विज्ञानाची उभारणी सस्सूरच्या (ह्या विशेषनामाचा उच्चार 
कित्येक जण सस्सूरे असाही करतात) विचारातून झाली हे यापुर्वी पाहिले आहे. 
त्याने भाषाशास्त्राला तीन गोष्टी प्रदान केल्या. (१) भाषण व भाषा यामध्ये 
फरक करणें आवश्यक आहे, ह्या विचारास मान्यता मिळविणे. (२) समकालीन 
भाषा या पुर्वेकाळीन भाषांपेक्षा अधिक महत्त्वाच्या आहेत, हे त्याचे मत आजच्या 
भाषाविज्ञानाने *बळ जवळ मान्य केलेले आहे. (३) भाषिक चिन्हांची 
। आवश्यकता त्याने प्रतियादिली. ४ 


पूर्वकालीन (कालक्रमिक) भाषांपेक्षा समकालीन (एककालिक) भाषा 
महत्त्वाच्या ोणत्या गल्या तरी सर्वांचाच त्याला पाठिबा आहे असे नाही. सस्सूरचे 
हे मत म्हणजे पु्वकालीन भाषांच्या ग्रांथिक स्वरूपातील अभ्यासास जे अतिरिक्‍त 


महत्त्व दिे जात होते, त्याविरुद्ध सस्सुरची झालेली ही प्रतिक्रिया आहे, हे लक्षात 
ठेवणे अवश्य आहे. ब 
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निराळी उपकरणे, आयुधे शोधून काढली आहेत. उच्चार केले जातात कसे व 
ऐकले जातात कसे, हे शारीरविज्ञानशास्त्राचे साहाय्य घेऊन निरनिराळ्या उप- 
करणांच्या साहाय्याने अवलोकनपूर्वक अभ्यासिळे जाते. त्याप्रमाणे भाषा ही 
ध्वनिरूप असल्याने पदार्थविज्ञानातील ध्वनीच्या नियमनाचाही आधार त्याने घेतला 
आहे. त्यामुळेच आधुनिक भाषाविज्ञानाला स्वनिम (फोनीम) सारखा क्रांतिकारक 
शोध लावता आला. 


सस्सूरने निर्माण केलेली ही भाषाशास्त्रीय अभ्यासाची पद्धती सपीर व 
ब्लूमफील्ड या दोन विख्यात भाषाकोविदांनी वाढीला लावली. शब्दस्वरूप, शब्दक्रम, 
ध्वनिआदेश प्रत्ययीकरण इ. आधुनिक संकल्पना मांडून काही नियम भाषाविज्ञान- 
शास्त्रज्ञांनी तयार केले आहेत. ब्लूमफील्ड यांच्या प्रयत्नांनी भाषाभ्यासाला 
विज्ञानशास्त्राची प्रतिष्ठा प्राप्त झाली. भाषेची संरचनात्मक ( स्ट्रक्चरल ) 
धारणा अभ्यासात महत्त्वाची आहे, हा विचार आजच्या भाषाविज्ञानाला सर्वमान्य 
झालेला आहे. त्यामुळे भाषेतील ध्वनींचा अभ्यास एक्स रे, स्पेक्‍्टोग्राफ, पिच 
मीटर, स्पीच स्ट्रेचर इ. आधुनिक विज्ञानप्रणीत आयुधांच्या आधाराने केला जातो. 


दुसर्‍या महायुद्धाच्या काळात व त्यानंतर जगातील अनेकभाषी लोक एकत्र 
आले. त्यांना एकमेकांच्या भाषा शिकण्याची गरज निर्माण झाली व त्याप्रमाणे 
आधुनिक वैज्ञानिक आयुधांचा उपयोग करून अगदी नवी भाषा अल्प काळात शिक- 
विण्याच्याही पद्धती अमेरिकन भाषाशास्त्रज्ञांनी शोधिल्या आहेत. अशा रीतीने 
आजचे भाषाशास्त्र निरनिराळ्या दिशांनी विकास पावत आहे. प्रयोगशीलता व 
वर्णनप्रधानता याबाबतीत अमेरिकेने बरीच प्रगती केली आहे. उलट ऐतिहासिक 
पद्धतीचा युरोपमधील भाषाशास्त्रावर खोल परिणाम झाला आहे. त्याचे एक 
प्रत्यंतर म्हणजे दुसर्‍या महायुद्धाच्या कालात ब्रिटिश भावावेत्त्यांनी इंग्रजीचे सवंगम्य 
व मूलभूत महत्त्वाचे असे ' बेसिक इंग्रजी ' हे भाषिक स्वरूप तयार केले हे होय. 


भाषाविज्ञान हे पुर्वीच्या भाषाशास्त्रापेक्षा वेगळ्या पायावर आधारलेले आहे. 
पुर्वीचे भाषाशास्त्र हे ' शब्द ' या घटकावर आधारलेले होते. हा भाषेचा अंतिम 
लघुघटक मानला जात असे. आजचे भाषाविज्ञान हे ध्वनिप्रधान आहे हे आपण 
पाहिले. पूर्वीच्या भाषाशास्त्रातील प्रमुख भाषणावयाचा अभ्यास नव्या दृष्टीने 
कसा केला जातो, हे पाहाणे अवश्य आहे. त्यादृष्टीने स्वनिम (फोनीम) पदिम 
(सॉफिम) वाक्यविचार व शब्दविकार (सिटॅक्स) ह्या अंगांचा थोडा विचार 
करणे अवश्य आहे. आज भाषाविज्ञानाचे हे प्रमुख घटक मानले जातात. भाषा- 
विज्ञानाची वाढ दोन दिशांनी होत आहे. भाषा ही सामान्यत: शब्दांची बनलेली 


वा. वि... ८ 
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असते. सामान्यत: म्हणण्याचे कारण प्रत्येक भाषेत जे ध्वनिगट उच्चारांत असतात 
त्यांना शब्द ही संज्ञा लागू पडेलच असे नाही. उच्चार सामान्यत: स्वर, व्यंजने, 
ध्वनिविभाग (सिलॅबल्स) असे विभाजता येतात. परंतु सर्व भाषांना हे विभाजन 
लागू पडत नाही. कॉकेशस विभागातील भाषांचा अभ्यास केला असता असे 
आढळून आले आहे की, त्यांतील उच्चारांना हे विभाजन लागू पडत नाही. 


भाषेच्या उच्चार-प्रक्रियेचे अधिकाधिक शास्त्रशुद्ध रीतीने अध्ययन व्हावे इकडे 
भाषाविज्ञानाचा रोख आहे. त्या दिशेने काही फार महत्त्वाचे शोध भाषाशास्त्रज्ञांनी 
अलिकडे लाविले आहेत, त्यांतला सर्वांत महत्त्वाचा विचार म्हणजे “ स्वनिम 
(फोनीम) ' होय. याच्या आधारावर संरचनात्मक भाषाविज्ञान आधारलेले आहे. 
पदार्थविज्ञानशास्त्रात मोलिक्यूल किवा अँटम यांना जेवढे महत्त्व आहे, तेवढे महत्त्व 
आधुनिक भाषाशास्त्रात स्वनिम विचारास आहे. डाविनच्या उत्क्रांतिवादामुळे 


ज्याप्रमाणे वनस्पती व प्राणिशास्त्रात क्रांती घडून आली त्याचप्रमाणे स्वनिम विचारा- 
नंतर भाषाविज्ञानाचे स्वरूप पूर्णतया बदलले आहे. 


तसे म्हटले तर स्वनिम विचार पुर्णतया नवा नाही. प्राचीन भारतीयांच्या 
भाषाविचारात त्याला आधार आहे. परंतु त्याला शास्त्रीय महत्त्व अलिकडेच 
आलेले आहे. संस्कृत व्याकरणकार व आधुनिक भाषाशास्त्रज्ञ स्वनिम हा संबोध 
निरवयव मानतात. (स्वनिमामुळे दोन शब्द निरनिराळे राखले जातात. | 
त्यामुळे आधुनिक भाषावेज्ञानिक-पद्धतीचे स्वरूप थोडेफार सांप्रदायिक व्याकरणा- 
र. एसू. अँलन यांनी ह्या पद्धतीचे वर्णन करताना असे 
उद्‌गार काढले आहेत की, “ ग ४७ 1800 , 12 ७१ तब्श०प5 ध्यात 
18181 [(टेता[ए5 ७7४8४७ (0 50782 1005 [० ठत छाव]. 70 
अर्थात हे ध्वनिशास्त्राला छागू पडत नाही. स्वनिमांचे आपल्याकडील अनेक 
व्यंजनांशी साम्य दिसेल पण स्वनिम हा एक संबोध आहे. तो तात्त्विक व 
पृथः:करणात्मक आहे. स्वनिमांचे मूल्य ते कोणत्या भाषेतील आहेत यावर 
अवलंबून राहणार. प्रत्येक भाषेत स्वनिम मोजकेच असतात. इंग्रजीत ४६, 
मराठीत ४५, फ़रेंच-जर्मनमध्ये ३६, सरासरीने ते ४५-५० च्या सुमारास असतात. 
अमेरिकन इंग्रजीत स्वनिमांची संख्या वेगळी आहे. 


त संख्येने थोडे असले तरी ते 
निरनिराळचा प्रकारे एकत्र येऊन हजारो पदिम तयार होतात. पदिमांमुळे शब्द 
व शब्दातफ अर्थ-निष्पत्ती होऊन भाषेतर्फे आपण आपले व्यवहार 


ही हार करू शकतो. 
अशा रीतीने स्वनिम विचाराच्या अभ्यासास भाषाविज्ञानात अधिक महत्त्व देणे 
अवश्य झाले आहे. 


स्वनिमांप्रमाणे पदिम (मॉर्फीम) हा भाषाशास्त्राच्या अभ्यासात दुसरा महत्त्वाचा 
घटक होय. भाषेच्या उच्चार-प्रक्रियेत स्वनिमांचे जे स्थान आहे, तें तिच्या अर्थ- 
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प्रक्रियेत पदिमांचे आहे. पदिमांचा अभ्यास हा स्वतंत्र भाग आहे. स्वनिमांचे 
जसे स्वतंत्र असे फोनॉलॉजी हे शास्त्र निर्माण झाले तसे मॉर्फालॉजी हेही अभ्यासांग 
भाषाभ्यासात महत्त्वाचे आहे. पदिमांच्या आधारानेच भाषेचा रूपविचार 
विकसित झाला आहे. त्याशिवाय व्याकरण हा भाषाभ्यासाचा एक महत्त्वाचा 
विभाग आहे.' पूर्वीपासून तसा व्याकरणाचा अभ्यास होत आला आहे. शब्दांच्या 
जाती त्यांचे वाक्यात स्थान, वाक्यविचार, शब्दघटना इ. विषय व्याकरणात येतात. 


पूर्वीच्या व्याकरणात व आधुनिक व्याकरणात महत्त्वाचा फरक आहे. 
पूर्वीचे व्याकरण हे प्रामुख्याने ग्रांथिक भाषेवर आधारलेले असे. त्यामुळे त्यात 
शुद्धाशुद्धतेळा महत्त्वाचे स्थान असे. ते केवळ शैक्षणिक (अँकेडेमिक) दृष्टीने 
शिकविले वा अभ्यासिले जाई. उदा० कित्येक वाक्‍्यप्रकार, हे केवळ व्याकरणातच 
असत. प्रत्यक्ष भाषेच्या वापरात त्यांना स्थान नसे. विद्यार्थ्यांच्या दृष्टीने हे 
व्याकरण लिहिले व शिकवले जात असल्याने त्यात विनचूक कसे लिहावे-बोलावे 
याचीच चर्चा असे. त्या दृष्टीने या व्याकरणास आज्ञापर्क (प्रिस्क्रिप्टिव्ह) 
व्याकरण असे म्हटले जाते. अलिकडच्या भाषाविज्ञानाचे अधिष्ठान मुळी बोली 
स्वरूपातील भाषेची रूपे पाहणे हे आहे. बोलीतील शब्दरूपे प्रमाण मानली 
जातात. बोली स्वरूपातील भाषा खूप विविधतेने भरलेली असते. म्हणजे बोली 
अनेक असतात व समाजातल्या निरनिराळ्या गटांत त्या वापरल्या जातात. अमुक 
एका बोलीतील अमुक वाक्प्रयोग वा शब्दांचा वापर बरोबर व दुसर्‍या एका 
बोलीतील चुकीचा, असे मानता येत नाही. त्यामुळे बोलीभाषेत सर्वच शब्दप्रयोग, 
वाकप्रचार इ. बरोबरच असतात. त्याला चूक ठरविता येत नाही. म्हणून 
अलिकडे व्याकरणात व सर्वच भाषाभ्यासात वर्णनप्रधानतेला अधिक महत्त्वाचे 
स्थान प्राप्त झाले आहे. त्यामुळे आजचे व्याकरण हे वर्णनप्रधान (डिस्क्रिप्टिव ) 
आहे. नुसते व्याकरणच नव्हे तर आजचे सर्व भाषाविज्ञानच वर्णनप्रधान 


झाले आहे. 


१८३ 


आधुनिक भाषाविज्ञानाचे हे स्वरूप पाहिल्यानंतर मूलभूत महृत््वाचा असा 
एक प्रश्‍न निर्माण होतो की, वाड्मयीन विद्दत्तेत या भाषाविज्ञानाचे स्थान कोणते ? 
कारण भाषाविज्ञान ऊफ लिंग्विस्टिक्स हे एक स्वायत्त व स्वतंत्र शास्त्र अशा रीतीने 
निर्माण झाले आहे व अभिवधित होत आहे की, त्याचा वाडमयक्षेव्राशी संबंध 
जवळ जवळ तुटला आहे. विद्यापीठांनी त्या विषयाचे स्वतंत्र अभ्यासक्रम निर्माण 


११६ वाडय़यीन विद्ठत्ता 


केलेले आहेत व काही विद्यापीठांनी तर त्याचा समावेश मानव्यशास्त्रांत (म्हणजे 
भाषाभ्यासशास्त्रांत) न करता सामाजिक शास्त्रांच्या कक्षेत केला आहे. त्याच्या 
अभ्यासाचा पसारा एवढा वाढत आहे की, ध्वनिउच्चारणशास्त्र (फोनेटिक्स) , 
भाषावर्गीकरणशास्त्र (लिग्विस्टिक टायपॉलॉजी), ध्वन्यत्मक  चिन्हशास्त्र 
(ग्रॉसिमेटिक्स ), भू-भाषाशास्त्र (जिऑलिंग्विस्टिक्स), कार्योपयोगी भाषाशास्त्र 
(अँप्लाइड लिंग्विस्टिक्स ) इत्यादी ज्ञानशाखा स्वतंत्र रीतीने उत्क्रांत झालेल्या असून 
त्यांचे मार्गक्रमण स्वतंत्रपणे सुरू झालेले आहे, त्यासाठी त्यांनी स्वत:ची अनुशासने व 
परिभाषाही निर्माण केल्या आहेत. साहजिकच भाषाविज्ञानाचे वाडमयीन विह्ृत्तेतील 
स्थान व स्वरूप कोणते याचे विवेचन करणे अवश्य झाले आहे. 


अशा रीतीने भाषाविज्ञानाच्या अनेक शाखा स्वायत्त होऊन मार्गस्थ झालेल्या 
असल्या, आणि त्यांचा विकास यापुढे स्वतंत्र सामाजिक शास्त्रांच्या दिशेने आणि 
वैज्ञानिक शोधपद्धतीचा अवलंब करून होणार असला तरी, त्यामुळे भाषाविज्ञानाचा 
वाडझमयीन विद्ठत्तेशी असलेला संबंध दुरावला असे म्हणता येणार नाही. याची काही 
कारणे आहेत. एक असे की, वर उल्लेखिलेली विविध शास्त्रे पाहिली तर त्यांची 
वाटचाल शास्त्रांच्या पद्धतीने म्हणजे मनुष्यजीवननिरपेक्ष रीतीने 
खरे आहे. याचे कारण ती ती अंगे भाषेपासून थोडी वेगळी 
करून) त्यांच्या विकासाचा परिशोध चालू करता येतो. 
पद्धतीचा जो सर्वत्र अवलंव चालू आहे, ते आजच्या ज्ञानयुगाचे वेशिष्ट्य आहे. 
प्रत्येक ज्ञानशाखेचे ते अंतिम उद्दिष्ट मानले जाते, त्यादृष्टीने ही वाटचाल होत 
आहे. ती प्रतिवंधित करण्याचे अगर थांबवण्याचे कारण नाही. 


ने होणार आहे हे 
ळी काढून. (आयसोलेट 
वैज्ञानिक दृष्टीचा व 


प्रश्‍न एवढाच आहे को, या किवा मानवी बोलण्याच्या 
स्पीच) काही अंगांचाच अशा पद्धतीने अभ्यास करणे 
उलटपक्षी भाषेची इतर अंगे अशी आहेत की, त्यांचा मनुष्याशी किवा मानवी 
जीविताशी असलेला संबंध तोडताच येणार नाही. भाषेची आजची व्याख्या 
ध्वन्यत्मक चिन्हांची एक व्यवस्था अशी करता आली तरी, भाषेकडे पाहण्याच्या 
भाषा-वैज्ञानिक दृष्टीचे ते प्रतीक म्हणता येईल. पूर्वकालीन भाषेच्या व्याख्या 
ह्या आजच्या दृष्टीने अस्वीकायं ठरविता आल्या, तरी त्यांतून व्यक्त होत असलेल्या 
दृष्टिकोणातून भाषेचा अभ्यास करणे चूक आहे असे नव्हे. उदाहरणार्थ ब्लूमफील्ड- 


यांच्या बरोबरीने भाषाविज्ञानातील नवपरिवर्तनाचा प्रणेता सपीर याची भाषेबावतची 
व्याख्या अशी आहे--“ 1.4121886 15 8. ऐएपाहए ॥पा8य हात ॥्ा-ढाला 


1181100, र एख्याणाएणात्वया8ट विश्‍व, ९॥॥०॥०7५७ दात बश्‍श/९७ 89 1168115 
र्जा 9 ७७७९पा 0 ४०0३3] ॥10ताटटतृ $१110018.??20 ही व्याख्या 
सवेसामान्य अभ्यासकाला मान्य होण्यासारखी आहे. परंतु ब्ल॒मफील्डसारख्यांना 


(हयूमन 
शक्‍य होणार आहे 


भाषा आणि भाषाभ्यास _ ११७ 


त्या व्याख्येतील 10895, 9101015, 0९७ आणि कदाचित ४०1ए॥(४॥19 हे शब्द 
आवडणार नाहीत. त्यांचे काय म्हणणे असेल हे स्पष्ट करताना जॉन सी. गायलाडं 
म्हणतात की, “ 710 शाह्या 111४१15105 उगा 8] ७५०. $टर्ा28, 0 5107186 
७७९; झग०8 8 १०७11७5 0 शागात वा€ 1190065591018 (0 0५६०1५७ 
०७8९१15, शाळा फालीया (0 खयएतेढ प. त्या 5886116153. 21 


स्वतः व्लूमफील्ड भाषेची जीववास्तव-वैज्ञानिक (बायोफिजिकल ) आणि जीव- 
सामाजिक (बायोसोशल) अशी दोन अंगे मानतात. पहिल्यात घशातील ध्वनि- 
यंत्रणेच्या द्वारे काढल्या जाणार्‍या उच्चारांचा (ध्वनिविशेषांचा) समावेश होतो. 
तर दुसऱ्यात ज्या समाजगटात व्यक्‍ती वाढली असेल, त्या समाजगटाने दिलेल्या 
सामाजिक संकेतांचा, आशयाचा, विचारांचा इ. समावेश होतो. पहिल्या अंगाला 
यंत्रवादी भाषावैज्ञानिक संप्रदाय (मेकॅनिस्ट स्कूल ऑफ लिग्विस्टिक्स ) असे म्हटले 
जाते. ह्या अंगाचा विकास होऊनच वर उल्लेखिलेल्या निरनिराळ्या ज्ञानशाखा 
स्वतंत्ररीत्या. अस्तित्वात येऊन विकसित झाल्या आहेत. 


परंतु भाषेचे वर उल्लेखिलेले जे सामाजिक, सांस्कृतिक अंग आहे, त्याचा 
अभ्यास वाडमयाभ्यासाच्या संगतीनेच होणे अपरिहार्य आहे. या दृष्टीने त्याचा 
वाडमयीन विद्त्तेशी संबंध आहे. भाषेच्या ह्या अंगाशी संबद्ध असणाऱ्या अनेक 
ज्ञानशाखा आहेत. त्यांचा अभ्यास वा विकास वाडमयाभ्यासाच्या धर्तीवर आणि 
आधाराने होत आलेला आहे व पुढे होत राहणे केवळ अपरिहार्य आहे. कारण 
भाषा ही सांस्कृतिक ज्ञानविषयक, जीवनांगांचे नुसते माध्यम नाही, तर 
मानदंड आहे. तत्त्वज्ञान आणि समीक्षा यासारख्या तकंप्रधान व काही अंशी 
सृजनप्रधान ज्ञानक्षेत्रांतही भाषाविज्ञानाचे महत्त्व मान्य झाले असून त्या प्रकारचे 
संप्रदाय त्या त्या ज्ञानशाखांत निर्माण झालेले आहेत. त्याचप्रमाणे आत्मा- 
विष्काराचे व जीवनानुभवांच्या आदानप्रदानाचे ते महत्त्वाचे साधनच आहे, असे 
नव्हे तर त्याच्याशी ते अविभाज्यपणे एकरूप झालेले आ हे. 


आजचे भाषाविज्ञानशास्त्रज्ञ भाषेची ही अंगे दुय्यम महत्त्वाची मानीत 
असतात. त्यांच्या दष्टीने भाषा ही नुसती भाषाच आहे, म्हणजे कशाचे 
ते वाहन नाही; तर मनुष्याच्या केवळ भाषिक गरजेतून ती निर्माण झाली आहे. 


अशी भूमिका घेतल्याने त्यांना भाषा तिच्या इतर मनोभावनात्मक, सामाजिक, 
तिचे स्वतःचे असे विज्ञान सिद्ध 


सांस्कृतिक अंगोपांगांपासून अलग करता आली व 
करता आले. त्याला विरोध असण्याचे काहीच कारण नाही. परंतु वाऊमयीन 


विद्ृत्तेच्या दृष्टीने महत्त्वाची अशी भाषेची जी अंगे आहेत ती तेवढीच विचाराहे 


आहेत, त्यांचा अभ्यास आताच पाहिल्याप्रमाणे वाडमयाच्या व रोजच्या 
व्यवहारातील भाषेच्या आधारानेच केला जाणार आहे व होणार आहे. तो 


११८ वाडब्रयीन विद्वत्ता 


इतर कोणत्याच ज्ञानक्षेत्राशी संवद्ध करून करता येणार नाही, आणि वाडमयीन 
अभ्यासाशी त्याचे इतके जवळचे नाते आहे की, कित्येक ठिकाणी त्याचा तो गाभाही 


बनलेला आहे. अशा समाज, संस्कृतीशी संबद्ध व महत्त्वाच्या भाषांगांचा 
या संबंधात विचार करणे अवश्य आहे. 


८२ 4 
* * 


भाषाक्षेत्राचे वाड्मयीन विद्वत्तेच्या दृष्टीने विवेचन करण्यासाठी काही विशिष्ट 
अभ्यासक्षेत्रांचा विचार करणे अवश्य आहे. त्या दृष्टीने भाषाभ्यासाशी संबंध 
असणारी - महत्त्वाची ज्ञानशाखा म्हणजे शब्दार्थविज्ञान (सिमँटिक्स) होय. 
ऑगडेन व रिचडंस्‌ यांच्या ' मीनिंग ऑफ मीनिग * या पुस्तकाने ह्या विषयाचे नवेच 
दालन खुले झाले. भाषेचा पूृथ:करणपूवेक अभ्यास करून शब्दार्थाकडे कसे 
पाहावयास हवे, याचा एक नवा प्रत्यय या प्रख्यात पुस्तकाने आणून दिला. प्रत्येक 
भाषेत शब्दांचे अथं बदलत आलेले आहेत. ब्राएल या भाषाशास्त्रज्ञाचे मते 
शब्दार्थात जो बदल होतो त्याचे मूळ माणसाच्या मनात व वृत्तीत आहे. भाषा हा 
मानवी वर्तणुकीचाच एक आविष्कार असल्याने, तिच्यातील अर्थविषयक बदल हे 
माणसाच्या विशिष्ट वृत्तीतून निर्माण होतात, त्यांना स्थिरत्व लाभते व त्यांच्यात 
बदल होतो. जाणीवपूर्वक इच्छाशक्‍्तीमुळे त्याची वर्तणूक डोळसपणे, विशिष्ट 
सामाजिक उद्दिष्ट पार पाडण्याच्या दिशेने कार्यवाही झालेली असते. शब्द हा 
एखाद्या वारांगनेप्रमाणे नैतिकदृष्ट्या अध:पतित होत नाही. त्याच्या अर्थातील 
बदल हा नम्रता, सभ्यता या गुणांचे अवलंबन करावे, ह्या मानवी हेतूने निर्माण झालेला 
असतो. गुस्टाफ स्ट्नं यांनी आपल्या * मीनिंग अँड चेंज ऑफ मीनिग ! या पुस्तकाच्या 
द्वारे शब्दार्थ विज्ञानशास्त्राला भाषेच्या सर्वसाधारण तत्त्वमीमांसेत स्थान प्राप्त करून 


दिले आहे. अर्थविषयक बदल हा निरनिराळ्या आठ प्रकारच्या भाषिक व अंतर्गत 
कारणांनी होतो, हे त्यांनी दाखवून दिले आहे. 


इतक्या अधिक्षेपाने पाहिले जाते को, एका 
हा एक ' अप्रशस्त शब्द ' (डर्टी वड) आहे, असे 
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उद्‌गार काढलेले आहेत. शव्दार्थाविषयीची ही तिरस्काराची भूमिका ब्रिटिश 
भाषाकोविदांना मान्य नाही. डब्ल्यू. सिडने अँलन हे आपली नापसंती व्यक्‍त करताना 
म्हणतात : “ &10 5एा 619 एणीठपॉ. ाढवणीपी2ट [॒ष्टणऊ105 0811110. 87151..?22 


ऐकांतिक दृष्टीने भाषाभ्यास करणाऱ्याला जरी ही ज्ञानशाखा अडचणीची 
वाटली तरी, वाऊमयाभ्यासकाला तसे वाटण्याचे कारण नाही. या ज्ञानशाखेचा अभ्यास 
भौतिक शास्त्रांच्या दिशेने करता येत नाही, ही भाषाविज्ञान-शास्त्रज्ञांची खरी अडचण 
आहे. पण वाड्मयीन दृष्टीने व विद्ृत्तेचे परिक्षेत्र या दृष्टीने भाषेकडे पाहणाऱ्याला 
तसे वाटण्याचे कारण नाही. भाषाभ्यासाचा ' अर्थविज्ञान ! हा एक लक्षणीय पेलू आहे. 
आणि इतर संबंधी शास्त्रांच्या अनुशासनांचा (डिसिप्लीन्स ) अवलंब करून व भाषेला 
मध्यवर्ती कल्पून ह्या शास्त्राचा अभ्यास होणे शक्‍य आहे. ते क्ञेव्र अद्याप मोकळे 
आहे. शब्द हे प्रतीकात्मक आविष्कारण आहे. आणि त्यादृष्टीने समाजाच्या 
सांस्कृतिक जीवनातील विविध प्रतीकांच्या आधाराने भाषेच्या या अंगाचा अभ्यास 
होण्यास उदंड अवसऱ आहे. ऑगडेन व रिचडंस्‌ यांच्या मागे उल्लेखिलेल्या ' मीनिंग 
ऑफ मीनिग ' या प्रसिद्ध क्रांतिकारक ग्रंथाने ह्या दिशेने प्रयत्न होणे कसे आवश्यक 
आहे हे दाखवून दिले आहे. भाषाभ्यासक शब्दार्थविज्ञान भाषेच्या अभ्यासाशी 
गैरलागू आहेत असे मानीत नाहीत. ह्या विज्ञानशाखेतील निष्कर्ष वैज्ञानिक शास्त्रा- 
तील निष्कर्षासारखे निरपवाद न मानता मानव्यशास्त्रातील निष्कर्षांसारखे विशिष्ट 
मर्यादेत प्रमाणभूत मानावयास हरकत नाही, एवढेच त्यांचे म्हणणे आहे. 


माके ब्लॉक हे भाषाशास्त्रज्ञ मानवी शरीराच्या ज्याप्रमाणे अभिसरण, पचन, 
मज्जातंतू इ. संस्था आहेत, त्याप्रमाणे भाषेच्याही चार पाच संस्था मानतात. 
फोनेटिक सिस्टीम ऊफ उच्चार-संस्था, मॉफिक सिस्टीम उफ ख्पसंस्था, ग्रॅमॅटिक 
सिस्टीम ऊफ व्याकरणसंस्था आणि सिमेंटिकल सिस्टीम ऊफ शब्दार्थ-संस्था ह्या 
प्रमुख होत. ह्या एकमेकांत गुंतल्या गेलेल्या संस्थांत एकप्रकारचे उच्च व्यवस्थापन, 
परस्पर-संबद्धता आणि आकृतिवैशिष्ट्य दिसते. त्या सर्वांत सावकाश असा बदल 
होत असतो व तो इतरांपासून निरपेक्ष असतो. त्या सर्वांची धारणा निरनिराळ्या 
मूलद्रव्यांची झाली आहे, आणि त्या दृष्टीने त्यांची तुलना पदार्थविज्ञानातील 
अणुसंघटनेशी करता येईल. या विवेचनावरून शब्दार्थविज्ञानासारखी ज्ञानशाखा 
वाड्मयीन व भाषाभ्यासकाला कशी मुक्‍त आहे हे स्पष्ट होईल. 


शब्दार्थ-विज्ञानासारखी दुसरी शाखा म्हणजे व्युत्पत्तिशास्त्राची होय. नवे 
भाषाकोविद या शाखेकडे ओल्ड क्‍्यूरिऑसिटी शॉप वा * जुत्यापुराण्या वस्तूंचा 
संग्रह ' या दृष्टीने कसे उपहासात्मक रीतीने पाहतात याचा उल्लेख यापूर्वी आलेला 
आहे वास्तविक शब्दव्युत्पत्तीकडे एवढ्या उपेक्षेने पाहणे बरोबर नाही. 


पूर्वकालीनांनी या शास्त्रात केलेली प्रगती कित्येक ठिकाणी वरवरची असेल, पण 
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एकोणीसाव्या शतकात तुलनात्मक भाषाशास्त्र व व्युत्पत्तिशास्त्र यांची प्रगल्भ 
अनुशासने निर्माण झाल्यामुळेच आजचे परिपुर्ण शब्दकोश सिद्ध झालेले आहेत, 
हे लक्षात घेणे जरूर आहे. या क्षेत्रात वस्तुनिष्ठता, तकंशुद्धता, सूक्ष्म व तेवढेच 
व्यापक अवलोकन, कमालीची साशंकता, पूवग्रहरहितता इ. शास्त्रीय पद्धतीशी संबद्ध 
असणाऱ्या गुणांचा: आग्रह आपण धरू शकतो. म्हणजे या ज्ञानशाखेत वा या क्षेत्रात 
या गुणांना वावच नाही, असे म्हणणे बरोबर नाही. वर एके ठिकाणी डब्ल्यू. 
सिडने अॅलन या भाषाकोविदाचे * भाषाविज्ञान हे एक सर्जनशील शास्त्र आहे ' 
असे मत उद्धृत केले आहे. या सर्जनशीलतेला या क्षेत्रात अवसर आहे, असे 
म्हणण चूक होणार नाही. 


शास्त्रशुद्ध व्युत्पत्ती हे अतिशय कार्यक्षम असे उपकरण असून ते शब्दाविषयीच्या 


ग्दर्शन व्युत्पत्तिशास्त्र-क्षेत्रा- 
इतके दुसर्‍या कोणत्याच भाषाभ्यासांगातून होत नाही. एकोणीसाव्या शतका- 


पुर्वी या ज्ञानगाखेची जाणीव नव्हती. काहीजण एखादी ओबडधोबड तत्त्वपरंपरा 
मानून अनमानाने व्य्‌त्पत्ती सांगत. परंतु भाषाविज्ञानाची पद्धतशीर पायाभरणी 
झाल्यानंतर या प्रकारांना आळा बसला. ध्वनिस्वरू्पातील साधनसामग्री ही एक 
याबाबतचे मार्गदर्शन करण्याचे व स्वेर कल्पना- 


धी शब्दांचे जे निरनिराळे मूलख्रोत 
असतात त्यांचे मोठ्या बारकाईने अवलोकन केले जाते. एखादा रसायनतज्ज्ञ 


(केमिस्ट) जसे त्याच्यापुढील द्रावणांचे परीक्षण करतो, तशी त्यांची छाननी केली 


भ्यास । शब्दसंपत्तीचा इ तिहास 
म्हणजे संस्कृतीचा इतिहास हाय. संस्कृतिशोधाची इतर सारी साधने काला- 


होतात, पण प्रत्यक्ष रीतीने नमूद झालेले 
शब्द हे विश्‍वसनीय मानावे लागतात. त्यांच्या पायावर आपण ठाम उभे राहू शकतो. 


अभ्यास हा भाषाभ्यासाचा फार मोठा विभाग आहे. 
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आहे. व्याकरण हे पूर्वी आज्ञाकारक (प्रिस्क्रिप्टिव्ह) शास्त्र होते. शुद्ध कसे बोलावे 
व लिहावे हे व्याकरण शिकविण्याचे महत्त्वाचे उद्दिष्ट होते. ग्रीक विचारवंत 
तर व्याकरण हे तर्कशास्त्राचे एक साधन -मानीत (किवा तकंशास्त्र हे व्याकरणाचे 
अंग मानीत).* व्याकरणाचा अशा रीतीने विचारक्तियेशी संबंध जोडल्यामुळे त्यातील 
विनचूकपणास व बरोबरपणास एक प्रकारचे वैचारिक महत्त्व प्राप्त झाले. 
व्याकरणाकडे पाहण्याची दृष्टी अलिकडे बदललेली आहे. ते पूर्वीप्रमाणे आज्ञा- 
प्रधान न राहता आजच्या भाषाविज्ञानाच्या प्रवृत्तीशी मिळतेजुळते असे म्हणजे 
वर्णनप्रधान झालेले आहे. त्या दृष्टीने त्याचा अभ्यास होत आहे. 


कित्येकजण मानतात तशी व्याकरणाची अनावश्यकता आहे असे नव्हे. 
कारण शेवटी भाषेला जी कालाची बंधने तोडता येतात ती व्याकरणामुळे होय. 
एका पिढीची भाषा दुसर्‍या पिढीला तेवढ्याच बिनचूकपणे समजते हे सवं 
व्याकरणानेच शक्‍य झाले आहे. पाणिनीने संस्कृत भाषा व्याकरणवद्ध केल्यामुळेच 
तिची अर्थवाहकता आजपर्यंत टिकली आहे. अर्थात्‌ आज भाषाशास्त्राच्या क्षेत्रात 
एवढे नवे नवे विचार, संकल्पना येत आहेत की, व्याकरणविषयक कल्पना बदलली 
आहे. वाक्याचे निरनिराळे घटक, शब्दांच्या जाती इ. ना आज तेवढे महत्त्व दिले 
जात नाही. भाषाशास्त्रांतर्गत ध्वनिशास्त्राचा ( फोनेटिक्स) विकास एवढा झाला 
आहे की, इंग्रजी भाषेत ध्वन्याधिष्ठित व्याकरण (फोनेटिक ग्रॅमर) निर्माण 
झालेले आहे व प्रत्येक भाषेत तसे निर्माण होणे शक्‍य आहे. त्या दृष्टीने निर- 
निराळया भाषांची व्याकरणे नव्या दिशेने लिहिण्याची आवश्यकता निर्माण 
झाली आहे. या व्याकरणकाराला भाषाशास्त्राच्या आधुनिक स्वरूपाचा चांगलाच 
अभ्यास करावा लागेल. ह्या दृष्टीने वाड्मयीन विद्वत्तेची ती एक महत्त्वाची 
ज्ञानगाखा विकसित करावी लागेल. मराठीमध्ये तर साध्या प्रमाणभूत 
व्याकरणाचीही नितांत जरूरी आहे. 


इतर क्षेत्रीय भाषेप्रमाणे वाड्मयीन क्षेत्रात व विशेषतः ललितवाडमयाच्या 
क्षेत्रात भाषेला विशेष महत्त्व आहे. भाषा हे ललितवाड्मयाचे मूलद्रव्य आहे. 
त्यात योजिलेली शब्दरचना अर्थपूर्ण (सिग्तिफिकंट) असते. ललितवाडमयाची 
भाषा ही व्यवहारातील भाषा असल्याने व तिचे संकेत नियम ती पाळीत असल्याने 
तिचे वेगळेपण चटकन लक्षात येत नाही. पण ह्या ठिकाणी तिला वेगळाच 
आकार आलेला असतो. शब्दांना या ठिकाणी स्वतंत्र असे महत्त्व प्राप्त झालेले 
असते. येथे शब्द हे व्यवहारातील भाषेप्रमाणे अर्थ व्यवत करतातच, पण ते अर्थ 


अतत गातेसशोत्वाचयाउवयांगतरततंशास्ती/ पग) 
ग जोडला जात असे . 


समाविष्ट झाले. तत्पूर्वी त्याचा संबंध भाषाभ्यासाश 


व्र वाडय़यीन विद्ठत्ता 


एका दृष्टीने अनुषंगाने आलेळे असतात. कारण केवळ ज्ञानात्मक (कॉग्निटिव) 
माहिती देणे हे या ठिकाणी महत्त्वाचे नसते. ज्ञानात्मक माहिती असली, तरी ती 
कित्येकदा प्रतीकात्मक असते. शब्दांचा वापर हाही अतिशय वैशिष्ट्यपूर्ण व 
असाच प्रतीकात्मक असतो. त्या प्रतीकात्मकतेमुळे ही भाषा केवळ ज्ञानदान वा 
भावनाभिव्यक्‍तीपाशी न थांबता त्यांच्या पलीकडे असणार्‍या मूल्यांच्या जगापर्यंत 
माणसाचा संबंध पोहोचविते, व विशिष्ट निर्देशातील व्यक्‍्ति-सापेक्ष भाग घालविते 
आणि एकप्रकारे सर्वांना आकलन होईल, आस्वाद्य होईल, असे स्वरूप शब्दांना 
प्राप्त करून देते. लेखक ह्या ठिकाणी शब्दाचा वापर करताना त्याच्या ठिकाणी 
सर्जनशीलतेला प्रमाण मानीत असतो आणि तिच्या दृष्टीने शब्दांच्या विविध 
अंगोपांगांची पारख करून ते त्याच्याकडून वापरळे जात असतात. 


या वस्तुस्थितीला आज सर्वमान्यता प्राप्त झाल्यानेच समीक्षेच्या क्षेत्रात 
शब्दार्थज्ञान-प्रधान-समीक्षा (सीमँटिक क्रिटिसिझम ) अस्तित्वात आली आहे. या 
समीक्षाशाखेचा पाया भाषाविज्ञान हा आहे. भाषेचे वाडमयीन विद्दत्तेला जवळचे 
असणारे हे परिक्षेत्र आहे. अर्थात्‌ हा ' भाषाझ्यास ' समीक्षेच्या क्षेत्रात समाविष्ट 
करावयाचा की भाषाभ्यासाच्या, हा प्रश्‍न येथे निर्माण होणे शक्‍य आहे. काटेकोरपणे 
म्हणायचे तर ह्या दोन विद्याशाखांच्या सीमारेषेवर हो ज्ञानशाखा पडेल, कारण ह्या 
ज्ञानशाखेत भाषाविज्ञान व समीक्षा या दोन्ही क्षेत्रांना मान्य असणार्‍या अनुशासनाचा 
वापर करावा लागेल. वाड्मयीन विदत्तेच्या कोणत्या परिक्षेत्रात ह्या भूमिकेवरून 
केलेला भाषाभ्यास घालावयाचा याबावत जरी मतभेद होण्यासारखे असले, तरी 
वाड्मयीन विहृत्तेचे हे एक अंग आहे हो गोष्ट अविवाद्य आहे. 


भाघाभ्यासाला अलिकडे आणखी एक वेगळेच परिमाण लाभलेले आहे. भाषा- 
शास्त्राचा जो स्वतंत्र रीतीने विकास होत आहे, तो प्रायः सामाजिकशास्त्र म्हणून. 


पण त्याही पलिकडे जाऊन भोतिकशास्त्रांच्या साहाय्याने व दिशेने भाषाभ्यासाच्या 


काही ज्ञानगाखा विकसित होत आहेत हे आपण पाहिले. त्यात पदार्थविज्ञान व 


गणित या शास्त्रांच्या पद्धती भाषाविज्ञानाने स्वीकारावयास हव्यात, असा काहींचा 
आग्रह आहे. भाषाशास्त्र हा गणिताचाच एक विभाग म्हणून विकसित करण्याचा 
श्रयत्न चालू आहे. या विषयावर आपले विचार 


चार मांडताना डब्ल्यू. एस्‌. अँलन 
म्हणतात, “1 आपणात ग! फ्रा 10 [10 


8 (18 168 ठी ॥गटणा5(125 95 8 
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तद्मा1]065 8. 58 ली तृप्-१12७७1180 110065 0. 8४ 8$$01 दयात 
1. 18 [[(ला9 08 5018 (ण 08४९९१०७७5 एं] ए९पूपा8 १) पातेटा- 
४द्यातपा७१्ट्र जी 58151०8 (९९॥॥त0७९.” 2) ज्यांचे मन गणितशास्त्रात रमते त्यांना 
भाषाविज्ञान जवळचे वाटेळ. कारण तत्त्वज्ञानाचा व गंणिताचा संबंध अत्यंत 
जवळचा आहे हे सवंश्रुत आहे. काही भाषाशास्त्रज्ञही त्याच मताचे आहेत. 
जोसेफ राईट यांचे मत असे आहे कौ, ४४९१५७०१५४ ७१० ७०पाते 0९ 89 
॥॥1००्टाऊ 1105 1806 00108 1191110119105 0108 ९9१010 ली 14[118119- 
५०.२4 प्रसिद्ध संस्कृत व्याकरणकार पाणिनी याने भाषाशास्त्रीय चर्चेत शून्य ह्या 
संकल्पनेचा वापर केलेला आहे. त्याच्यानंतर कितीतरी दिवसांनी ती कल्पना 
गणितशास्त्राने मान्य केलेली आहे, ह्या वस्तुस्थितीकडे त्यांनी लक्ष वेधले आहे. 


वर उल्लेखिलेली ग्लॉसिमिटिक्स ही ज्ञानशाखा भाषेचा ह्या दृष्टीने विचार 
करते. भाषा ही ध्वनिरूप आहे, हे लक्षात घेऊन अर्थाचा विचार न करता भाषेचा 
अभ्यास करता आला पाहिजे, भाषिक वर्णन म्हणजे भाषेतील विविध घटकांचे 
एकमेकांशी असलेले संबंध व्यक्‍त करणे हे होय. एवढ्यापुरताच भाषेचा अभ्यास 
मर्यादित हवा. विशिष्ट ध्वनी आणि भाषेचे उद्दिष्ट अर्थ यांचा समावेश या 
अभ्यासात करण्याचे कारण नाही. अशी या विचारसरणीची भूमिका आहे. भाषेचा 
अशा प्रकारचा रूपनिष्ठ दृष्टिकोन अनेक तत्त्वज्ञांनी स्वीकारलेला आहे. यावरून 
भाषाविज्ञानाचा अभ्यास आज किती विविध दिशांनी होत आहे हे स्पष्ट होईल. 


भाषेकडे पाहण्याचे इतके विविध दृष्टिकोन स्वीकारले जातात, अभ्या- 
साच्या एवढ्या विविध पद्धतींचा स्वीकार केलेला असतो की, कित्येकदा दोन 
पद्धतींत जमीन-अस्मानाचा फरक असतो. आज भाषेच्या धारणेसंबंधी सर्वांत मह- 
तत्वाची कल्पना म्हणजे भाषा ही संरचना आहे, ही होय. या दृष्टिकोनाप्रमाणे 
भाषेत शब्द माळेच्या मण्याप्रमाणे येत नसतात, तर ती एक जटिल व संरचनाबद्ध 
पद्धती (स्ट्रक्चर) आहे. शब्दांचे विश्लेषण करता येते, ते करताना अर्थाचा अवलंब 
करावा लागत नाही. भाषेचे विश्लेषण केवळ भाषिक कसोट्यांनी व्हावयास हवे, 
भाषाबाह्य कसोट्या स्वीकारणे योग्य नव्हे, असा आग्रह धरला जातो. मागे आलेल्या 
स्वनिम या विचारावर ह्या संरचनात्मक भाषाशास्त्राची उभारणी झालेली आहे. 
भाषिक कसोट्या बाळगन जे विश्लेषण केले जाते, त्याने उपलब्ध झालेल्या घटकांना 
स्वत:चा काही अर्थ नसतो किवा मूल्य नसते, पण भाषारचनेच्या अनुषंगाने त्याचा 
भाषेत उपयोग होऊ लागला म्हणजे त्यांना आपोआप अर्थ प्राप्त होतो, मूल्य प्राप्त 
होते, असा हा दृष्टिकोण आहे. 

भाषेच्या संकेतीकरणाने स्वनिमांना अर्थ प्राप्त होतो. भाषा ही धा दळण- 
वळणाचे साधन आहे. तीतील व्यवहार संकेतांमुळे सिद्धीस जातात. कोणते संकेत व 
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किती मानावयाचे यावर बंधन नाही. अशा तर्‍हेची भाषेची चिकित्सा आपणास 
भाषेच्या प्रकृतीची नीट कल्पना देते. आजचे भाषाशास्त्र भाषेची ही संरचनात्मक 
धारणा प्रमाण मानते. या संरचनात्मक भाषाशास्त्रासच कित्येकजण वर्णनात्मक 
भाषाशास्त्र अशी संज्ञा देतात. अर्थात्‌ आग्रही लोक आहेत ते भाषाशास्त्राच्या 
अभ्यासाची एवढीच शाखा प्रमाण मानतात. भाषेचे इतर दृष्टीने केलेले अभ्यास 
हे केवळ गैरलागू आहेत असे ह्या आग्रही लोकांचे मत आहे. या आग्रही वृत्ती- 
विरुद्ध प्रा. गजेंद्रगडकर यांनी आपल्या पुस्तकात असा स्पष्ट इशारा दिला आहे की, 
“ही उच्चभ्रू प्रवृत्ती, हा अहंगंड नुसता अशास्त्रीय नाही तर खात्रीने हानिकारक आहे. 
संरचनात्मक भाषाशास्त्राचा विकास होण्याच्या फार आधीपासून ऐतिहासिक 
दृष्टीने भाषेचा अभ्यास चालू होता, त्याचा भाषेच्या अभ्यासास खास फार फायदा 
झालेला आहे. या पुर्वसूरींचे आपण खात्रीने क्रणी आहोत.” भाषाशास्त्राच्या 
त्या प्रगतीमुळेच विसाव्या शतकात संरचनात्मक भाषाशास्त्रास चालना मिळाली 
आहे. भाषेकडे पाहण्याचा दृष्टिकोण काटेकोरपणे नियमबद्ध झाला आहे, हे 
मान्य करूनही ऐतिहासिक पद्धतीच्या भाषाभ्यासाचे महत्त्व मान्य करावे लागते. 


अशा रीतीने भाषेचा अभ्यास तिचे स्वतंत्र व स्वायत्त शास्त्र कल्पून होत आहे 
व त्यात उदंड प्रगतीही झालेली आहे. भाषेतील शब्द, शब्दसंदर्भ, वाक्यरचना, 
व्याकरण या सर्वच अंगांकडे पाहण्याचा दृष्टिकोन पार बदलला आहे व त्यांच्या 
अभ्यासाच्या पृथ:करणाच्या नव्या नव्या व निरनिराळ्या पद्धती साकार होत आहेत. 
काहींच्या बाबतींत तर विज्ञानाने सिद्ध केलेली अत्याधनिक आयुधे वापरली जात 
आहेत. उदाहरणार्थ, विशिष्ट भाषेतील विशिष्ट उच्चार त 


पा ळू एर करताना मुखाच्या अंत- 
रंगातील विविध घटकावयवात कोणती हालचाल होते व ध्वनिनिभितीचे काम 


कसे चालते, हे एक्स-रेसारख्या व मागे उल्लेखिलेल्या इतर साधनांचा वापर करून 
यित वा परीक्षिले जाते व त्यामुळे उच्चार तंतोतंत रीतीने व सुलभ रीतीने 
वळ आलेले च आ 4 संख्याशास्त्रीय किड 
ता येतात, असे आढळून आलेले आहे. गणित व संख्याऱ पद्धतींचा 
अवलब वज्य मानला जात नाही, हा उल्लेख वर आलेलाच आहे. 


इसर्‍र्‍या महायुद्धानंतरच्या कालात अमेरिकेचा जगातील अनेक भाषिकांशी संबंध 
आला. त्याच्या भाषा शिकण्याची वः आत्मसात करण्याची आवश्यकता तिर्माण 
झाली. त्यासाठी भाषाविज्ञानाचे साहाय्य घेण्यात आले व त्यातून सुलभ रीतीने व 
सत्वर भाषा शिकण्याची नवी नवी तंत्र अमेरिकन भाषाशास्त्रज्ञांनी शोधून काढली. 
काही थोड्या आठवड्यांतच परकी भाषा शिकता येतात असे आढळन आले आहे. युरोप- 
खडामध्य तेच चाळू आहे. पण दोघांच्या पद्धतीत, दृष्टिकोनात फरक आहे. तेथे 


भाषाशास्त्राच्या मूलभत सिद्धान्ताची ण 
ऱ्कभूत सिद्धान्ताची तात्त्विक चिकित्सा केली जाते. ऐतिहासिक व 


तुलनात्मकतेकडे यरोपीयां ह -_ 
तुलनात रुरीपीर्यांचा अधिक कल आहे, तर वर्णनात्मक भाषाशास्त्राकडे 
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अमेरिकेतील शास्त्रज्ञांचा ओढा आहे. अर्थात्‌ त्यांची पद्धती तेवढीच महत्त्वाची 
व शास्त्रशुद्ध आहे. म्हणजे त्यांनी घातलेली भर तेवढीच मोलाची आहे. 


भाषाविज्ञान अशा रीतीने स्वतंत्र रीतीने विकसित होत आहे. तर दुसर्‍या 
दष्टीने प्रत्येक ज्ञानशाखेची व शास्त्राची भाषा अधिकाधिक तकंशुद्ध व शास्त्रपुनीत 
होत आहे. कित्येकांचा असा समज आहे की तकशास्त्राचा मानसिक वा वोद्धिक 
कार्यपद्धतीशी (ऑपरेशन) घनिष्ठ संबंध आहे. पण आजकाल हे मानले जात 
नाही. “ उ९७५ 506९081151 5010106 185 0९४५७1००७१ ॥5 0७% ४१११ ली 
००१९७. " पणात, 5 प. 185 तञा8 09 5४517118(108119/ तळ 
1हाण82७ ठा या0७९७य 3२8१2८ “861100 1व्याटा8265, (0 त 115 0७१ 99608] 
एजात, णा खाण ट्ापीण ४७ 08. णार. १६९भळ०१." 26, ४असे 
एक प्रभावी आधनिक मत आहे, त्य़ामुळे तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्रातही एक स्वतत्न असा 
भाषिक विचारांना प्राधान्य देणारा संप्रदाय वाढत आहे. कार्‌नेंप हा भौतिकीप्रधान 
भाषाशास्त्राचा पुरस्कर्ता म्हणतो कौ“ 18 7111050019 07 8 5९181९6 15 १4 
5४७8119110 घयाद्ाएडांड ली ता व्ा्टपवष्टट ली 1, $टाटा28 त्याच्या 
मते पदार्थविज्ञान हे महत्त्वाचे शास्त्र व त्याची भाषा ही सवे शास्त्राना प्रमाण 
मानावी लागेल, तसेच निरनिराळ्या शास्त्रांतील वापरल्या जाणार्‍या भाषातून 
एक जगाची भाषा निर्माण होईल. 


अशा रीतीने भाषाविज्ञान हे आज अनेक दिशांनी विकसित होत आहे. भाषेचा 
संवंध सव ज्ञानगाखांशी येत असल्याने प्रत्येक ज्ञानगाखा आपली स्वतःची भाषा 
निर्माण करीत आहे. तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्रात तर या शास्त्राने क्रांतीच घडवून 
आणली आहे. तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्रातील लॉजिकल पॉझिटिव्हिझम ' या सप्रदायान 
भाषेविषयी विशिष्ट भमिका घेतली आहे. त्यांचा सामान्य माणसाच्या वापरातील 
रोजच्या भाषेवर विशेष रोप आहे. कारण ती अतिशय संदिग्ध (व्हेग) असंबद्ध 
(इन्‌कन्सिस्टंट) व गोलमाल (इम्‌प्रिसाइज ) असते. शास्त्रांची जी वाढ होत आहे 
तिच्यासाठी या दोषांयासून मुक्‍त असणारी एक उपभाषा निर्माण करावी (नाहीपेक्षा 
प्रत्येक शास्त्राने आपणांस सुयोग्य अशी तंत्रभावा निर्माण केलेल्या आहेत की.) कत्त्व- 
ज्ञानाच्या क्षेत्रातही पुवंकालीन महान्‌ तत्त्वशोधकांच्य़ा (मेटॅकिजिशिअन्स ) विचारांचे 
समालोचनात्मक वा सर्वकष विवरण करण्य़ापक्षा तत्त्वज्ञानक्षेत्रातील विविध संबो- 
धांची पृथःकरणपूर्वक चिकित्सक पाहणी करण हे सर्वांत महत्त्वाचे मानले जाते. 
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मधील भाषा विषयावरील लेखात म्हटले आहे. उलटपक्षी सर्वेसामात्य भाषातच्नस 


१२६ वाडय़यीन विद्वत्ता 


रोजच्या भाषेकडे एवढ्या तुच्छतेने पाहू शकत नाही. कारण याच रोज वापरल्या 
जाणार्‍या भाषेने आपणांस स्वातंत्रय, तकंशुद्धता (रीजन), उद्दिष्ट (मोटिव), 
कारण (कॉज) असे तत्त्वक्षेत्राच्या दृष्टीने अतीव महत्त्वाचे शब्द दिलेले आहेत. 
धुर्वसूरींनी ते आपल्या जन्माचे कष्ट देऊन संपन्न केलेले आहेत, आणि ते कालाच्या 
कसोटीस उतरलेले आहेत. 


त्यामुळे खरा मार्ग म्हणजे आपल्या मूलभूत संबोधांविषयी आपण आपली 
भूमिका स्वच्छ ठेवणे व त्या शब्दांचा, संबोधांचा वापर करण्यासाठी जेवढे बिनचूक 
करता येतील तेवढे बिनचूक नियम तयार करणे हाच होय. त्यासाठी प्रो. ऑस्टिन 
यांनी सोपा सिद्धान्त सांगितला आहे. तो म्हणजे एशा 8! ७८ $9110ए1त 589 
छणाद्या, हात 50 एणाण़ क्यात एग ]०0]0 891. अर्थात या उपक्रमां- 
विषयी इतरांचे आक्षेप आहेतच. त्यांचे म्हणणे ही चळवळ म्हणजे एक प्रकारचा 
वौद्धिक सनातनीयणा होय. या आक्षेपांना उत्तर देता येईल. पण मुख्य प्रश्‍न असा 
आहे की, भाषाशास्त्रीय पद्धतींचा अवलंब अशा रीतीने तत्त्वज्ञानाच्या क्षेत्रात 


केल्यानंतर जे काही हाती लागेल ते त्याच्यावर घेतल्या जाणाऱया अमाप कष्टांची 
भरपाई करणारे असेल काय ? 


१ हर. 


भाषेच्या अभ्यासाच्या कक्षा निरनिराळ्या दिशांनी निरनिराळया मार्गांनी 
रुंदावत आहेत याची कल्पना ह्या विवेचनामुळे येऊ शकेल. वाडमयीन विद्ठत्तेच्या 


विकासासाठी भाषाशास्त्राचा अवलंब कसा पद्धतशीरपणे करता येईल, यासाठी 
काही योजना सुचवितो. 


अलिकडच्या काळात ज्ञानाच्या व व्यवसायाच्या प्रत्येक क्षेत्रांत विशिष्ट 
शब्द व शब्दसंपत्ती यांची विलक्षण गरज लागते. ती भागविण्यासाठी आणि 
या त्या क्षेत्रातील शब्द व शब्दसंहतीचे एकत्रीकरण करण्यासाठी फार मोठ्या 
प्रमाणावर निरनिराळ्या भकारच्या लहानमोठ्या शब्दकोणांची आवश्यकता 
निर्माण झाली आहे. त्या दृष्टीने कोणकार्य हे एक महत्त्वाचे बौद्धिक व प्रामुख्याने 
भाषेशी संबद्ध असणारे एक क्षेत्रच निर्माण झालेले आहे. हे भाषाभ्यास्षाशी संबद्ध 
असे क्षेत्र आहे. हे एक शास्त्र आहे. यातील माहितीचे संकलन विशिष्ट उद्दिष्टांनी 
केले जाते. निरनिराळया संदर्भात, वाक्यांत ज्या प्रकारे शब्दांचा उपयोग केला 
जातो ते लक्षात घेतले जाते. कोशरचना एककालिक व कालक्रमिक अशा दोन्ही 


रीतींनी केली जाते. शब्दांचे अर्थपरिवतंन ध्वनिपरिवर्तन यांची कल्पना कोशांतर्गत 
माहितीवरून आली पाहिजे. 


भाषा आणि भाषाभ्यास १२७ 


निरनिराळ्या विषयांशी संबद्ध असणार्‍या शब्दांचे कोश रचताना त्या 
विषयांतील सखोल ज्ञानावरोबरच भाषाविषयक विशेषतः: शब्दधारणाविषयक ज्ञान 
अतिशय महत्त्वाचे आहे. त्याशिवाय त्या कोशाला परिपूर्णता व बिनचूकपणा 
येणार नाही. अलिकडच्या ज्ञानविषयक गरजा लक्षात घेऊन शब्दकोश तयार 
करण्याचे एक शास्त्र ऊर्फ अनुशासन निर्माण झालेले आहे. आणि त्याचा समावेश 
अर्थातच भाषाभ्यासात होईल. हे भाषाभ्यासाचे अंग समाज संस्कृती इ.शी निगडीत 
असणार्‍या मानव्यशास्त्राशी संबंधित असणार आणि त्यादृष्टीने त्याचा समावेश 
वाड्मयीन विद्वत्तत करावा लागेल. 


आज प्रत्येक प्रादेशिक भाषांत जीवनाच्या निरनिराळा क्षेत्रांत, विज्ञान 
व ज्ञानक्षेत्रात वापरल्या जाणार्‍या शब्दांचे व शब्दसंहतीचे (टर्म्स) कोश तयार 
होणे हे आवश्यक आहे. ज्ञानाची प्रत्येक क्षेताची आज एवढ्या झपाट्याने वाढ होत 
आहे की, कोणीही त्या क्षेत्रातील सर्व ज्ञान मिळविलेले आहे असे म्हणू शकत नाही. 
साहजिकपणे अभ्यासकाला प्रत्येक क्षेत्राशी संपक साधण्याचे साधन उपलब्ध होणे आव- 
श्यक आहे व ते प्रत्येक ज्ञानक्षेत्रीय वा व्यवसायक्षेत्रीय शब्दकोशांच्या द्वारे पार पाडणे 
शक्य होईल. प्रत्येक शास्त्र एवढे झपाट्याने वाढत आहे की, त्याच्या अनेक ज्ञान- 
शाखा स्वायत्त होत आहेत व त्यांचा विकास वेगवेगळ्या दिशांनी स्वतंत रीतीने होत 
आहे. ज्ञानाचे विशिष्टीकरण (स्पेशलायझेशन) झपाट्याने होऊ लागले असले तरी, 
सगळी ज्ञाने शेवटी परस्परसंबद्ध आहेत, आणि प्रत्येक क्षेत्रातील अभ्यासकाला इतर 
वा संबद्ध ज्ञानक्षेत्रातील घडामोडी, उपक्रम, शब्दसंह॒ती, संकेत, विचार इत्यादींची 
आवश्यकता भासतेच. ही गरज अशा शब्दकोशाच्या द्वारे पुरी क्ररणे शक्‍य आहे. 
विद्यापीठातील आणि ज्ञानक्षेत्रीय नवागत व अनुभवी ह्या सर्वांना हा प्रकल्प पुष्कळ 
दिवस पुरेल. हे कोश दोन प्रकारचे असावे, एक छोटा म्हणजे चालचलावू पण 
पुरेशी व विश्‍वसनीय माहिती देणारा व दुसरा अधिक विस्तृत व सखोल विवरण 
करणारा असा. महाराष्ट्र साहित्य संस्कृति मंडळातर्फे होऊ घातलेल्या विश्वकोशाच्या 
उपयुक्ततेवद्दळ वाद नाही. पण त्याइतकीच या विभागीय कोशांची आवश्यकता 
आहे आणि विविध विद्यापीठांच्या कक्षेत हे काम पडण्यासारखे आहे 


त्याशिवाय आणखी एका कारणासाठी अशा शब्दकोशांची गरज आहे. प्रत्येक 
ज्ञानक्षेत्रात विशिष्ट शब्द, शब्दसंहती, संकल्पना इ.चा उपयोग व वापर होत असतो 
परंतु ते शब्दप्रयोग त्याच्यामागील अर्थ व आशय व न कळता तसेच वापरले जातात 
शब्दकोशांच्या उपलब्धतेमळे ही अडचण दूर होईल. पारिभाषिक व विशिष्ट 
क्षेत्रीय शब्दप्रयोग अधिक साक्षेपाने व काटेकोरपणे वापरले जातील. ज्ञानाच्या 
विकसनासाठी हे सारे अवश्य आहे. 


१२८ वाडद्र्‍यीन विद्ठत्ता 


प्रत्येक क्षेत्रासाठी असा कोश करणे हे त्या त्या क्षेत्राचे त्या त्या क्षेत्रीय 
विद्वानांचे जरी काम असले तरी त्यासाठी भाषाविज्ञानक्षेत्रास वरेच महत्त्वाचे व 
प्रारंभिक कार्य करावे लागेल. किबहुना प्रत्येक ज्ञानक्षेत्रातील काही व्यक्‍तींना 
शब्दकोश-निर्मितीच्या संदर्भात भाषाथ्यास करावा लागेळ, म्हणजे सर्वांच्या 
सहकार्याने आजच्या कोशकार्याचे अनुशासन अधिक पद्धतीशीरपणे साकार होईल. 
हे सारे वाड्मयीन विद्वत्तेच्या कक्षेत पडणारे काम आहे. वाडमयक्षेत्रीय शब्दसंहती 
संज्ञा इ.च्या कोशाची नितांत आवश्यकता आहे हे सांगण्याची जरुरी नाही. त्या 
दिशेने काही उपक्रम सुरू झालेलेही दिसतात. 


शेवटी भाषाभ्यासाच्या क्षेव्रातीळ संबद्ध अनुणासने व प्रपद्धती यांचा विचार 
करणे अवश्य आहे. भाषाशास्त्रीय अभ्यासविषयांतील विविधतेप्रमाणे अपेक्षित 
विद्वत्तेचे स्वरूपही वदलते. कारण त्यांची शोधक्षेत्रे स्वरूपतः वरीच वेगळी 
वेगळी आहेत. काही क्षेत्रे पुर्वी पाहिल्याप्रमाणे विज्ञानाच्या जवळ जवळ जात 
आहेत. कारण त्यात शोधसाहित्य (डाटा) निरनिराळ्या मार्गांनी उपलब्ध 
त्याचे सूक्ष्मदृष्टीने पृथ:करण करावे 
लागते. निरनिराळ्या भागांचे परस्पर संबंध शोधणे व विशिष्ट अभ्युपागम मानून 
निष्कर्ष काढणे हे सारे वैज्ञानिक शोधपद्धतीशी मिळतेजुळते आहे. अणा रीतीने 
ह्या शोधक्षेत्रासाठी लागणारी विद्वत्ता विज्ञानक्षेत्रीय विदत्तेशी वरीच मिळतीजुळती 
असणे स्वाभाविक आहे. भाषाविज्ञाना (लिंग्विस्टिक्स) मध्ये जे विषय समाविष्ट 
होतात त्यांच्यांमधीलळ शोधोपक्रमाचे स्वरूप असे आहे. 
शोधक्षेत्र वाडमयीन विद्ठत्तपासून पूर्णपणे विळ्ग झाले आहे. ध्वनिणास्त्र (फोनेटिक्स) 
व शंब्दरूपशास्त्र (मॉर्फालॉजी) ही दोन क्षेवे अशा रीतीने स्वतंत्र 


विज्ञान व तंत्रसिद्ध अशी उपकरणे, यंत्रे वापरावी 
स्पेक्टोग्राफ, ऑसिलोग्राफ, काइमोग्राफ पिचमीटर, स्पीच 
ऑटोफोनोस्कोप इ. इ. हे नवे तंत्रविज्ञानच उत्क्रांत होत आ 
व तत्सम पद्धतींचा वापर अपेक्षित आहे. वैज्ञानिक 
महत्त्वाचे कारण म्हणजे ह्या क्षेत्रातील अधिसंचित (डाटा) 
व समाजनिरपेक्ष करता येते. त्यामुळे ही शोधक्षेत्र विज्ञानाच्या 
आहेत. अध्येत्याच्या ठायी तीव्र पृथ:करणशक्‍ती असणे अवश्य असते 


पण ह्या ज्ञानक्षेत्रातील शब्दार्थशास्त्र (सिमॅटिवस) आणि 
अशी शोधक्षेवरे आहेत की, त्यांचे शोधन अतिशय वेगळया 
येथे पृथ:करणशीलता ही आत्यंतिक महत्त्वाची नाही 
करण आलेच). अध्येत्याला समाज व संस्कृतीचे 


व्युत्पत्तिशास्त्र ही 
पद्धतीने करावे लागते. 
(तसे शोधन म्हटले की पृथ:- 
गाढ ज्ञान असणे अवश्य असते. निदान 
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त्याच्या बुद्धीला विविध सामाजिक, सांस्कृतिक, मानसिक अंश व अंगोपांगे आणि 
अभिक्रिया यांची मर्मग्राही जाण हवी. व्युत्पत्तिशास्त्रात तर यांच्या जोडीला 
ध्वनिशास्त्र व शब्दरूपशास्त्र यांतील मूलभूत ज्ञानाची बैठक हवी. एखाद्या 
कल्पनेच्या आहारी न जाण्याइतकी अलिप्तता, तेवढीच, भेदक चिकित्सकताही अपार 

महत्त्वाची. अशा रीतीने हे शोधक्षेत्र शोधाभिक्रियेच्या दृष्टीने सामाजिकशास्त्रांशी 
मिळतेजळते असले तरी ते मलतः वाड्मयीन विद्ठत्तेचे परिक्षेत आहे व ते तसेच 
राहणार आहे. म्हणजे याठिकाणी सामाजिकशास्त्रांचे अनुशासन व इतिहासशास्त्र- 
प्रणीत अनुशासन यांचा समन्वय झालेला आहे, हे अध्येत्याने लक्षात ठवण अवश्य 
आहे. 


याशिवाय व्याकरण, वाक्‍्यरचनाशास्त्र (सिटॅक्स) ही भाषाशास्त्रांतर्गत. 
शोधक्षेत्न वेगळयाच प्रकारची आहेत. याठिकाणी वरील इतर उपक्षेत्रांतील 
मूलभूत भाहितीच्या जोडीला भाषेचा इतिहास, पूर्वकालीन व्याकरण, शब्दवटना, इ. 
विषयीचे ज्ञान अवश्य असते. या परिक्षेत्रातील शोधविषय विज्ञानातील शोधविषय 
जसे शोधावे लागतात तसे शोधणे अवश्य असते पण प्रत्यक्ष प्रपद्धती (मेथॉडॉलाजी ) 
भात्र वाऊमयसमीक्षा व इतिहास यांच्यांशी मिळतीजुळती असावी लागेल. या 
शोधक्षेत्रात तीव्र पृथः:करणशीलतेला जेवढे महत्त्व आहे त्यापेक्षा तीव्र संश्लेषणशीलता 
अधिक महत्त्वाची आहे. अशा प्रकारचे भाषाभ्यासाच्या क्षेत्रातील भिन्न भिक 
शोधविषय, त्यांच्या मागील मनोवृत्ती व प्रपद्धतीचे स्वरूप आहे. पहिल्या क्षेत्राचा 
थोडा अपवाद सोडता ह्या सार्‍या अभिक्रिया ह्या वाडमयक्षेत्राशीच घनिष्टपणं संबद्ध 
राहणार आहेत. कोशसिद्धी (शब्दकोश व तत्सम कोण) सारखा उपक्रम या सव 
पद्धतींच्या समन्वयावर आधारलेला सामुदायिक स्वरूपाचा अभिक्रम होय. 


१५४८९१; 


वाडमयीन विद्ठत्तेच्या परिक्षेत्रात भाषाभ्यास हे क्षेत्र असे आहे कौ त्यात 
व्यक्‍तिगत अभिक्रमशीलतेला जेवढे महत्त्व आहे. तेवढेच सामाजिक अभिक्रम- 
शीलतेला आहे. म्हणजे सामूहिक दृष्टीने पुढाकार घेऊन पार पाडण्यासारख अनक 
प्रकल्प भाषाशास्त्राच्या विभागात आयोजिता येतील. त्यासाठी विधायक कल्पना- 
शक्‍ती वापरून व्यापक योजना आखावयास हव्यात. उदा. महाराष्ट्रातील 
जिल्ह्या-जिल्ह्यात बोलल्या जाणार्‍या बोलीभाषांचे आधुनिक भाषावेज्ञानिक 
दृष्टीने वर्णन वा व्याकरण तयार करता येईल. त्याचप्रमाण निरनिराळे व्यवसाय 


वा. व९. 


(4 
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आपली वेगळी परिभाषा वा बोलभाषा-रूढ करतात अशा व्यावसायिक बोली- 
भाषांचा अभ्यास हे मोठे क्षेव आहे. निरनिराळया विषयांच्या कोशांचा उल्लेख 
मार्गे आलेला आहे. कोशसिद्धी ही एक ' तंत्रविद्याच ! झाली आहे आणि ती भाषा- 
शास्त्रांतरगत आहे. विशेष म्हणजे ती वाड्मयीन विह्ृत्तेच्या कक्षेत पुर्णतया पडणारी 
विद्या आहे. तिचाही प्रसार योजनावद्ध रीतीने करता येईल. 


पीएच.डी. च्या प्रबंधाचे विषय पाहिले तर असे दिसते कौ, अत्यल्प विद्यार्थी 
भाषाशास्त्रीय विषय अभ्यासासाठी घेतात. त्यांवैकी वहुसंख्यजण केवळ वाडमयाती ल 
भाषेच्या भाषाशास्त्रीय अभ्यासावर भर देतात. याचे कारण या ज्ञानशाखेचे 
विद्याक्षेत्रात जेवढ्या आकर्षक रीतीने आयोजन व्हावयास पाहिजे तेवढे झालेले नाही 


हे होय. 


अशा रीतीने आज आपण भाषा व भापाभ्यासासंबंधी निर्माण होणार्‍या 
विविध प्रश्‍नांचे, अवश्य उपक्रमांचे व अनुशासनांचे स्वरूप वाऊमयीन विद्वत्तेच्य़ा 
भूमिकेवरून पाहिले. भाषाविज्ञान हे आज स्वतंत्र रीतीने विकसित होत असल्याने 
वाड्मयीन विद्वत्तेशी त्याचे संबंध कसे इरावल्यासारखे झाळे आहेत, तसेच भापा- 
भ्यासाची काही अंगे अशा प्रकारे स्वतंत्ररीत्या विकासक्षम आहेत आणि इतर 
काही अंगे वाडमयक्षेत्राशी संबद्ध कशी आहेत, हे आपण पाहिले. लिग्विस्टिक्त- 
भाषाविज्ञान--हे स्वतंत्र शास्त्र वा ज्ञानशाखा विकसित होत आहे. भाषाभ्यासाच्या 
विकासाच्या दृष्टीने ते योग्यच आहे. ही ज्ञानशाखा प्रारंभी सामाजिक शास्त्वांच्य़ा 


प्रगती करीत आहे. असे असले तरी भाषा- 
तत्त्वांचा अभ्यास हा वाडमयाभ्यासाशी संबद्ध 


शास्त्र पुढे येईल. तसे झाले तरीसुद्धा ही व 
वाड्मयीन विढृत्ततच समाविष्ट होणारी अशी 


ज्ञानाच्या वाढीबरोबर अनेक ज्ञानशाखा मूळ ज्ञानक्षेत्रापासून फुटून स्वायत्त 
होण्याची क्रिया सर्वच ज्ञानक्षेत्रांत सुरू'झालेली आहे. तसे झाले तरी त्यात अयोग्य 
असे काहीच नाही. वाळमयीन विद्वत्तेपासून अशी काही ज्ञानांगे स्वायत्त झाली तरी 
ते वाळडमयीन अभ्यासाचे विकसनच आहे. अभ्यासकाला आपण कोणत्या ज्ञान- 
शाखेचा व्यासंग करावयाचा, हे पुढे स्पष्ट होते. तोपर्यंत आपण प्रविष्ट केलेल्या 
ज्ञानक्षेत्रांची अंगे उपांगे व परिशाखा कोणत्या, ह्यांची सुस्पष्ट कल्पना असणे अवश्य 
आंहे. त्यायोगे आपल्या स्वत:च्या, बोद्धिकणक्‍्ती, आवडनिवड, प्रवृत्ती, यांना 


इतर अनेक भाषाभ्यासाची अंगे 
राहणार आहेत. 
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मिळतीजुळती ज्ञानशाखा अभ्यासक स्वीकारील. त्यासाठी विविध अभ्यास- 
पद्धतींचा अभ्यास त्याला करावा लागेल. हे सारे विवेचन त्यादृष्टीने उपयुक्‍त 
वाटेल. वाड्मयीन विद्वत्तेचा विकास अधिक शास्त्रशुद्ध होण्यास याची मदत होईल 
अशी अपेक्षा आहे. 

आतापर्यंत आपण वाडमये तिहास, समीक्षा व भाषाशास्त्र य त की 
विह्वत्तच्या परिक्षेत्रांची पाहुणी केली आहे. चवथे विचारात ः ह प ९ 
“* ललितवाडमय-लेखन ' हे आहे. ते थोडे वेगळघा प्रकारचे परिक्षेव आहे. ₹ 
विवेचन मी उद्याच्या व्याख्यानात करणार आहे. 
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ललितवाडययळेखन : प्रक्रिया व अठशासन 
१०९ ३ 


वाड्मयीन विढहृत्तेची परिक्षेवे या दृष्टीने आतापर्यंत वाझमयेतिहास, 
वाडमयसमीक्षा व भाषा आणि भाषाभ्यास, ह्या तीन परिक्षेतरांचा विचार आपण 
केलेला आहे, वाडमयीन विविध बौद्धिक अभिक्रियांशी ही परिक्षेवरे एवढी घनिष्ट- 
पणे संबद्ध आहेत की, त्यांच्या महत्त्वाविषयी कोणताही मूलभूत महत्ता चा वाद 
होण्याचे कारण नव्हते. त्यामुळे ते विवेचन त्यातील काही मते सोडली, तरी 
एकंदर भूमिका ही सर्वसम्मत व्हावी असेच आहे. त्या त्या क्षेत्रांतील विविध 
अभिक्रिया व त्यांच्यांशी संबंधित अनुशासने यांचे महत्त्व तसे सर्वेमान्य व्हावयास 
काहीच हरकत नाही. अगदी पहिल्या व्याख्यानात वाडमयौन विढ्ृत्तेचे विवेचन 
करताना वाडमयाशी संबद्ध असा प्रज्ञा व प्रतिभाव्यापार या दोनही गोष्टी वाडमयीन 
विढ्ृत्तेतच समाविष्ट होतात, असे म्हटले आहे. आणि त्यादृष्टीने ललित वाडमय- 
लेखनाचा समावेशही वाड्मयीन विद्त्तेते केला आहे. ललित वाडमय हे 
वाडमयाचा अविभाज्य घटक आहे, हे सर्वमान्य आहे. त्याचे समीक्षण, परीक्षण 
सर्वप्रकारचे बौद्धिक, आस्वादक वा तकंप्रधान विवेचन हे वाड्मयीन विद्वत्तेचा 
अपरिहार्य असा भाग आहे, ह्याबद्दलही वाद होण्याचे कारण नाही. पणया ठिकाणी 
ललित वाडमयनिमिती हे वाड्मयीन * विद्वत्तेचे ' परिक्षेत्र मानले आहे आणि 
त्यादृष्टीने त्याचे विवेचन प्रस्तुत व्याख्यानात करावयाचे आहे. 


टश खढ संकेत व समजती ह्यांना हे धक्‍का देणारे आहे, या समजुती खोलवर 
गेलेल्या आहेत. विद्वत्व आणि कवित्व ऊफ सर्जनशील लेखन यांत विरोध आहे, 
ही समजूत फार जूनी आहे. पण हा ' वाद ' विद्वत्तेच्या इतिहासात तसा नवा आहे. 
म्हणजे तो वाडमयक्षेत्रात स्वच्छंदवादाचा उगम झाल्यानंतर निर्माण झाला आहे, 
हे आपण मागे पाहिले आहे. सर्जनशील लेखत आणि विचारप्रधान लेखन ह्या 
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दोन भिन्न प्रवृत्तींच्या अभिक्रिया (अँक्टिव्हिटीजु) आहेत. त्या काही ठिकाणी 
परस्परांना पूरक असल्या, तरी प्रकृतितया त्या केवळ परस्परविरोधी आहेत, 
असे बहुसंख्यांचे ठाम मत आहे. प्रस्तुत व्याख्यानमालेत ललितवाड्मयलेखन हे 
वाड्मयीन विद्ृत्तचे परिक्षेत्र मानले आहे. हे मत तात्त्विक भूमिकेवर आधारलेले 
आहे. म्हणून या व्याख्यानात प्रारंभी ती भूमिका थोड्याफार विस्ताराने मांडणे 
अवश्य वाटते. ते केल्यानंतर ललित वाझमयाचे त्यादृष्टीने अनुशासन, प्रशिक्षण 
आणि या अभिक्रियांचा वाडमयीन विद्दत्तेच्या इतर परिक्षेत्रांवर होणारा परिणाम 
या विषयांची चर्चा करता येईल. काही पाश्चात्य राष्ट्रांत सर्जनशील विचारप्रक्रिया 
हा एक शिक्षणाचा-प्रशिक्षणाचा भाग मानलेला आहे. त्यांच्या मानसशास्त्रीय 
संशोधनाचे ते फलित आहे. त्यांच्यांकडील हे नवे नवे प्रयोग आपणांकडेही येत 
आहेत. मधून मधून कोठे कोठे ललितवाडमय (म्हणजे कथा, नाटय, काव्य इ.) 
लेखनाची विविध सत्रे किवा शिबिरे घेतली जात आहेत. त्यांना चक्क “ व्केशॉप 
अशी औद्योगिक संस्कृतीशी मिळतीजुळती संज्ञा दिलेली असते. त्यावरून 
निमितिशील वाडमय हे प्रयोगाच्या प्रशिक्षणाच्या अवस्थेप्रत आले आहे, याची 
तशी जाण आपणांप्रत आली आहे. या व्याख्यानात तशा प्रकारच्या उपक्रमां- 
मागील तात्त्विक भूमिका आपणास पाहावयाची आहे. या ठिकाणी जो 'अनुशासना' 
चा विचार मांडावयाचा आहे, तो लेखननि्मिति-क्रियेच्या अनशासनाचा होय. 
कारण ते लेखन अभ्यासावयाच्या व अभिग्रहणाच्या क्रियेशी ह का अनु- 
शासनांची चर्चा वाडमयसमीक्षा या व्याख्यानात आलेली आहे. 


नाही. किंबहुना ललित लेखनाचे * कारण ! 
सनातन प्रएनाचे उत्तर प्रामुख्याने प्रतिभेच्या 
तर्काधिष्ठित कार्यकारणाच्या पलीकडचे आ 


कोणते, प्रतिभा की व्युत्पत्ती ? या 
बाजूने दिले जाते. प्रतिभेचे कार्य हे 
हे, असे गृहीत धरून अनुशासनाच्या 
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साच्यात ललितलेखनाला बसविणे योग्य होणार नाही. वादाकरिता त्याचे अनु- 
शासन मानले तरी त्याचे महत्त्व मर्यादित राहणार. इतर अनुशासनांचे संस्करण 
करून त्यादृष्टीने प्रशिक्षित असे निरनिराळ्या व्यासंग-क्षेत्रातले अध्येते (स्कॉलर) 
निर्माण करता येतील. त्यांच्या ज्ञानाविषयी वा बौद्धिक तयारीसंबंधी निश्‍चितपणे 
काही सांगता येईल. पण ललितवाडमयाच्या बाबतीत तसे सांगता येणे अशक्य 
आहे. तसे म्हणावयाचे झाले तर वैद्यक, कायदा, एखादी विज्ञानशाखा यांच्या 
वाबतीत विद्यार्थ्यांकडून तयार करून घेतलेल्या अभ्यासाविषयी, त्यांच्या व्याव- 
सायिक ज्ञानाविषयी जसे निश्‍चितपणे सांगता येईल, तसे निश्‍चितपणे मानव्य- 
विद्यांच्या बाबतीत सांगता येणे कठिण आहे. आणि वाड्मय-कलांच्या बाबतीत 
तर ते जवळ जवळ अशक्य आहे. कारण या ज्ञानशाखांचे अधिष्ठान त्यांतील 
व्यावसायिक ज्ञान हे नसून त्या ज्ञानामागील मूल्ये हे आहे. त्यामुळे ललितवाडमय- 
लेखन हा अभ्यास वा व्यासंगविषय होऊ शकला, तरी ललितवाडमयलेखनाचे 
स्वतंत्र अनुशासन मानणे कठिण आहे. निमितिशील कृतींना बौद्धिक साच्यातून 
बसवणे मूलतःच चूक आहे. 


दुसरा युक्तिवाद असा की, इतर विषयांच्या बाबतीत पृथ:करण, अवलोकन 
इ. क्रियांचा अवलंब करून निष्कर्षवजा काही लिहिता येते. विद्येच्या या शाखा 
प्राय: विगमन, निगमन, पृथक्करण इत्यादींवर आधारलेल्या आहेत. पृथ- 
क्करण-पद्धतीने ताकिक विवेचन करता येते. त्याचप्रमाणे केलेले पृथक्करण 
बरोबर आहे किवा नाही, तसेच मानलेले विभाग, त्यांचे परस्पर संबंध हे इतर 
बुद्धिगम्य निकषांनी-पडताळून पाहता येतात, आणि एकंदर निकषांची त्यादृष्टीने 
तपासणी करता येते. ललितवाड्मयाचे तसे नाही. त्याची निमिती ही 
मनुष्याच्या पृथक्‍्करण-शक्‍तीतून होत नसते. तर ती एक प्रकारच्या संश्लेषणात्मक 
शक्तीने होत असते, आणि प्रत्यक्षात ती कृती सृजनशील असते. हे कार्य 
ताकिकतेच्या पलीकडे आहे, असे मानले जाते. त्यामुळे त्याच्या .परीक्षणासाठी 
निर्भेळ बौद्धिक व तार्किक निकष मानता येत नाहीत, व ते निर्माण झाले आहे 
तसे मान्य करावे लागते. . साहजिकपणे स्वतंत्र “ अनुशासन ' तयार होण्यात या 
अडचणी येतात. ललितवाडमय हा एक संश्लेषणात्मक व सर्जनात्मक अभिबंध 
आहे. पृथःकरणात्मक पद्धतींचा अवलंब करून त्याची पाहणी करता आली, तरी 
त्या पाहणीची प्रत वेगळी असेळ. तार्किक सर्वमान्य निकष वापरता येत नसल्याने 
अनुशासनाच्या साच्यात ललितलेखन बसविता येणे अशक्य आहे. 


तिसरा य॒क्‍्तिवाद असा की, आजपर्यंतच्या वाडमय्निमितीवरून जरी 
ललितवाडमयाचे अनशासन निर्माण करण्यान्या प्रयत्न केला व त्याप्रमाण 
प्रयत्नपुवक ललितवाझमयाची निर्मिती करून घेतली तरी, त्या निमितीचे 
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अंतिम मूल्य काय राहील, हे कोणासही सांगता येणार नाही. अनुशासनाच्या 
अवलंबनाने तयार करून घेतलेले वाडमय चांगले निघेळच असे खात्रीपूर्वक म्हणता 
येत नाही. जगातील निरनिराळ्या भाषांतून जे श्रेष्ठ वाडमय निर्माण झालेले 
आहे, ते लेखकाच्या आंतर-संवेदनेतून (इंट्यूडइशनने) निर्माण झालेले आहे. 
बुद्धिप्रधान निकषांनी त्याची चिकित्सा करता आली तरी ते क्षेत्र ज्ञानप्रधान व 
तकंसिद्ध उपक्रमाचे नव्हे. त्यामुळे त्यात एकप्रकारची अगम्यता, गूढता असणे 
संभवनीय आहे. “ अनुशासना 'ला ते विरोधी आहे. अशा प्रकारचे युक्तिवाद 
आणखीही करता येतील व सर्वसाधारण ललितवाडमयविषयक रूढ असलेल्या 
समजुतींना ते पटतीलही. पण या सर्व युक्तिवादांचे निराकरण करून ललित- 
वाडमयाचे त्याच्या स्वरूपाला साजेसे स्वतंत्र अनुशासन मानणे शक्‍यच नव्हे, 
तर आवश्यक आहे. ज्ञानविषयक ज्या नव्या कल्पना रूढ होत आहेत, त्यांच्या 
प्रकाशात मतुष्याच्या सर्जनशील शक्‍तीकडे पाहण्याची एक नवी दृष्टी तयार झाली 
आहे, हे लक्षात घेणे अवश्य आहे. ष्य 


ललितवाऊझमय व ललितकला माणसाच्या सर्जनशील शक्‍तीमळे निर्माण 
झालेल्या आहेत व ही शक्‍ती--जिला साहित्यक्षेत्रात प्रतिभा असे म्ह्टले 
जाते--एक गूढ व अंनाकलनीय शक्‍ती आहे, असे मानले जात असे. तहृतच 
ती बुद्धिसाध्य ज्ञानाच्या मागे असणाऱ्या पृथक्करणणकक्‍्तीच्या पूर्णपणे विरुद्ध 
धर्माची आहे. या आताच पाहिलेल्या समजतींवर हे निरनिराळे युवितवाद 
आधारलेले आहेत. स्वच्छंदवादाच्या चळवळीत कल्पनाशक्ती ऊर्फे * इमेजिने- 
शन 'ला महत्त्व प्राप्त झाले, त्याचा हा परिपाक होय. प्रतिभा वा सृजन- 
शक्‍ती हिचे कार्य अगदी वेगळया दिशेने चाळू असते. पण नवीन मानसशास्त्रीय 
अवलोकनाने तिच्यातील बरीचशी गूढ 'ता काढून घेतलेली आहे. मनुष्याच्या 
शिष्ट नियमांप्रमाणे चालते. एवढेच नव्हे तर 
मानल्या गेलेल्या पृथक्‍्करणात्मक शक्‍तीचे कार्य 


झालेले असते. विज्ञानशास्त्रज्ञ हा आपल्या 
संपादिलेल्या माहिती-संचयाचे (डाटा) वा 
तत्सम सामग्रीचे जरी पृथक्करण करीत असला, तरी विशिष्ट अवस्थेत शोध क्रिया 


उढ चालू राहण्यासाठी त्याला एखादे अभ्युपगम (हायपॉथेसिस) मानावे लागते. 


हे त्याच्या ठायीच्या संश्ळेषणात्मक शक्‍तीचे अपत्य होय. आणि शेवटी जेव्हा निष्कर्ष 


अवलंब करून निरनिराळे अवयव 
तात. याचा अथ मनुष्याच्या ह्या दोन शक्‍ती 
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परस्परविरोधी व परस्परांपासून पूर्णतया भिन्न आहेत, अक्षी जी समजूत आहे, 
ती वस्तुस्थितीस धरून नाही. आधुनिक मानसशास्त्रीय ज्ञानाने ती समजूत 
चुकीची ठरविली आहे. 


क$ ३ 4 
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ललितलेखनाविषयीच्या या सर्वेसामान्य माणसाच्या समजुतीशी मिळती- 
जुळती भूमिका अध्येत्याचीही ( स्कॉलर) असते. ललितवाडमयाला इंग्रजीत 
' इमॅजिनेटिव्ह रायटिंग ' म्हणजे कल्पनाधिष्ठित लेखन म्हटले जाते. अशा 
प्रकारचे कल्पनाधिष्ठित लिखाण करणार्‍या लेखकाबद्दल अध्येत्याच्या मनात 
एक प्रकारची अढी असते, पूर्वग्रह असतो. त्यामुळें ललितलेखनाला ' अनुशासकीय' 
म्हणून स्वतंत्र दर्जा देण्याची त्याचीही तयारी नसते. कारण हे लिखाण 
कल्पनाधारे व स्फूर्तीच्या क्षणी लिहिलेले असते, त्याच्यामागे गूढतेचे वलय असते. 
ते अतिश्रेष्ठ (सुपरनॅचरळ) तरी असते, किंवा अतिकनिष्ठ (सबूनेंचरल) तरी 
असते, असे समजले जाते. ते लिखाण म्हणजे केवळ शब्दक्रीडा (प्ले), उलट 
अभ्यासपूर्ण लेखन हे खरे अव्वलदर्जाचे. ललितलेखनाला स्वप्नमयतेची डूब 
असते, तर अभ्यासपूर्ण लिखाण वास्तवतेच्या व तकेशास्त्राच्या पायावर घट्टपण 
उभे असते. अध्यायीच्या या मतात थोडाफार खरेपणाही असेल, पण प्रथितयश 
कवी अगर लेखक या मतातील' दुसरा भाग कधीही मान्य करणार नाहीत. कारण 
त्याच्याशी त्यांचे व्यक्तिमत्त्व निगडित झालेले असते. तसेच वाड्मयीन 
कलाकृती कसा आकार घेतात हे त्याला माहित असते. आयझॅक वाल्टन या 
प्रसिद्ध लेखकाच्या शब्दांत सांगायचे तर ॥8 10 _॥]81 8 00] धा ध्ाटा&ा, 
60 पठ गवत णा यी वाती ्याचाल अर्थ असा की, ललितलेखनाची 
कला संपादावी लागते. लेखकाने आपली तंत्रवजा कारागिरी (क्ॅफ्ट ) प्रयत्नपुर्वक 
शिकावयास हवी. त्यासाठी कलेची काही मूलभूत आत्मसमथक तत्त्वे (सेल्फ- 
एव्हिडंट प्रॉंपॉझिशन्स) लक्षात ठेविली पाहिजेत. 


सर्जनक्रियेत कठोरतेने विचार करणे, आणि रहस्यभेदक कल्पनीय दृष्टी 
व र 

असणे, ह्या दोहोंचा समावेश होतो. चाळस मॉर्गन हे आपल्या क्रिएटिव्ह 

इमॅजिनेशन ' ह्या लेखात म्हणतात : गृ॥2 टा९१४९ गावे्टांगद[101 19 8 

एाप[प्चा 1100658. शॉ. 15 1110 ७०० जी ० गॉथि0ला० 101085; 
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प्रतिभा झाली तरी तिला काही आगापिछा असतोच. माणसामाणसात 
काही मूलभूत निसर्गदत्त फरक असतात, हे मान्य करूनही कल्पनांचे 
स्फुरण कसे होते, याची काही उपपत्ती देता येते. एखाद्या विषयाचा 
ज्याने खूप अभ्यास केला, चिंतन केळे, त्या क्षेत्रातील विविध अंगोपांगांशी, 
समस्यांशी ज्याचा परिचय आहे, त्यालाच नव्या नव्या कल्पना-ताकिक भाषेत 
तपाहा ' अभ्युपगम ' म्हणतात, ते - सुचू लागतात. साम्यानुमान (अँनॅलॉजी) 
विगमन (इंडक्शन), परिवर्तन (कन्व्हर्जन) इ. अभिक्रिया त्या दृष्टीने उल्लेखनीय 
आहेत. याचा अर्थ निमितिक्रिया बरीच तकंगम्य वनू शकते. 


म्हणजेच ललितलेखनाची प्रक्रिया ही जेवढी गूढ वाटत असे तेवढी ती आज 
राहिलेली नाही. सर्जनशील लेखन करणार्‍या लेखकालाही चितन करावे लागते, 
अगदी कठोर चिंतन करावे लागते. तोही जीवनातील काही ध्येये, विचारप्रणाली 
इ. प्रमाण मानीत असतो. जीवनाविषयी त्याचे काहो तरी मत असते, विशिष्ट 
भूमिका असते. वाडमयाभ्यासाच्या वेळी ती प्रयत्नपुर्वक शोधून काढावी लागते. 
त्याचे चिंतनही तकंपद्धतीने चालते. त्यालाही आपल्या कलाकृतीची उभारणी 
करीत असताना घटना-प्रसंग, व्यक्‍ती, यांची काही निवड करावी लागते, ती निवड 
अनेकदा बुद्धिगम्य असते. कित्येकदा बुद्धिगम्य नसली तरी मनोगम्य असते. 
सर्जनशीलता व पृथकक्‍्करणशीलता या मन:शक्‍तीचे कार्य किती गुंतागुंतीचे आहे, 
याचा उल्लेख वर आलेलाच आहे. जे सर्जनशील लेखन असते ते निर्माण होत 
असता पृथक्करणशीलता बर्‍याच प्रमाणात कार्यवाही झालेली असते. जमा 


* कल्पनेने * निर्माण करतो ते 


असेच असते. म्हणजे अवलोकनातूनच त्याने ते निवडलेले असते. विचारप्रधान 
लेखन करणारा लेखकही हेच करीत असतो. त्याचेही अवलोकनकार्य सतत चालू 
असते व त्यातून काहीतरी तो निवडीत असतो. 


मानसशास्त्रीय दृ 


ष्टीने प्रतिभावंताच्या वा कलावंताच्या (सर्जनक्रियेला 
कारणीभूत असणार्‍या) 


मनोव्यापारांचे स्वरूप विचारप्रधान लेखन करणार्‍या 
त्याचे लेखनकार्य चाळू असतानाच्या मनोव्यापाराशी अत्यंत मिळते- 
जुळते असते. दोनही क्रिया समान असतात. दोघांचेही लेखनकालीन मनोव्यापार 


प्रमाण मानीत असतो (त्या 
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नियंत्रणांअभावी चितनशील लेखन अशक्य आहे) ती नियंत्रणे त्याच्या प्रकट 
(कॉन्शस) मनाने तयार केलेली असतात. ती अवलोकननिष्ठ असतात, व आपल्या- 
परीने पण निश्‍चितपणे ताकिकतेच्या निकषांवर ती तो पारखून घेत असतो. 
म्हणजे लेखन चालू असता जे चिंतन चालू असते त्यात अवलोकननिष्ठ अशा 
अनेक संबंधित गोष्टींची मालिका त्याच्या मनात सुरू होते, त्यांपैकी काहींची 
निवड तो तकंबुद्धीचा वापर करून करीत असतो. आणि तसा उल्लेखही 
कित्येकदा त्या लेखनात येत असतो. त्याचे लेखन साहजिकपणे जाणीवयुक्‍त 


(प्रकट) मनातील कार्यकारणभावावर आधारलेले असते. 


गंमत अशी की, निमितिप्रधान लेखन असेच नियंत्रणपूर्वक चिंतनाचे 
अपत्य होय. लेखनकाली त्याच्याही मनात अवलोकनाधिष्ठित, अनुभवाधिष्ठित 
संबंधी गोष्टींची मालिका सुरू होते, व स्वनिमित अशा योग्य नियंव्रणांचा 
वापर करून त्यांपैकी काहींचा उपयोग तो करून घेत असतो. त्याचीही निवड 
तशी एक प्रकारच्या कार्यकारणभावावर आधारलेली असते. येथे एक फ्रक 
असतो व ते म्हणजे चिंतनशील लेखकाच्या बाबतीत तो प्रमाण मानीत असलेली 
नियंत्रणे ही त्यांच्या जाणीवयक्‍त (प्रकट) मनात असतात. * ती तर्काधिष्ठित 
असतात. ललितलेखन करणार्‍या लेखकाच्या बाबतीत ह्या नियंत्रणांचे अस्तित्व 
त्याच्या जाणीवयुक्त मनात नसून ते त्याच्या नेणीवयुक्‍त (सबकॉन्शस) किवा 
अप्रकट (अन्‌कॉन्शस) मनात असते. त्यामुळे ल॑लितलेखनातील कार्यकारणभाव 
हा तत्त्वचितनप्रधान लेखनातील कार्यकारणभावाप्रमाणे स्पष्टपणे तकॅगम्य नसून 
मनोगम्य असतो. या मनोगम्यतेमुळे त्याला सूजनशीलत्व लाभलेले असते. 
त्या लेखकाला आपल्या मनातील नियंत्रणांची जाणीव नसते असे नव्हे. पण 
ती अंतर्मनात असल्याने तिचे कार्य त्याच्या दृष्टीने अभावत र होते. कारण 


अवलोकन, च्ितन इ. साऱ्या अभिक्रिया प्रकट मनानेच केलेल्या असतात, वै 


रि 8 
पुढच्या संस्कारणकरणासाठी त्या सुप्त मनाकड सोपविलेल्या असतात. लिटररी 
लेखात डब्ल्यू. एल्‌- 


स्कॉलरशिप * या ग्रंथातील ' इमॅजिनेटिव्ह राइटिंग ' र्‍या 
श्रॅम हे साम्य दाखविताना म्हणतात की, ग 0100855 0 ९९६ड र 
15 8558113119 (118 58118 85 (118 1100055 जी लढवा प्या पच 
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प 

ह्या दोन्ही क्रियांत एखादे प्रश्‍नबीज मनात निर्माण झाले की क की 
जाणून घेण्यासाठी अतिशय कठोर चिंतन करावे लागते. त्यानंतर दुसरी अ 

मन त्याविषयी तकसिद्ध 


निर्माण होते ) 
1. ती अशी की, आपले प्रकट (बाह्य प) क लेबसेशन 
विचार करण्याचे सोडून देते, त्याला एकप्रकारे वि (रिलॅक्सेशन ) मिळते, 


च्य 


१७० वाडय़यीन विद्ठत्ता 


म्हणून या अवस्थेला विश्रांतिकाल (पीरियड ऑफ रिलॅक्‍्सेशन) असे म्हटले 
जाते. त्या विश्वांतिकालात सुप्त मनाचे कार्य चालू असते. एका अवस्थेत अंतरंगात 
काहीतरी चमकून जाते कौ, प्रश्‍नाच्या सोडवणुकीचा मार्ग अंधुकपणे दिसावयास 
लागतो. त्यातूनच अभ्युपगम, सूवे, सिद्धान्त, प्रतीके, प्रतिमा इ. सुचतात, विचारांना 
सुव्यवस्थापन प्राप्त होते. नंतर पुनः घोर चिंतनाची अवस्था निर्माण होते, त्यावेळी 
सुचलेले सूत्र, प्रतीक इ. परीक्षिळे जाते आणि लेखन वा कलाकृती ही आकार व 
अवयवयुक्‍त होऊन पुर्णावस्थेकडे झेप घेते. या प्रक्रियेचे विवरण करताना ग्रॅहॅम 
वालास यांनी चार अवस्था मानलेल्या आहेत, त्या म्हणजे : पूर्वतयारी (प्रिपेरेशन), 
सुप्त अवस्थेतील वाढ (इन्क्यूबेशन), नवमार्गसूचन ( इल्युमिनेशन) आणि पुन: 
परीक्षण (व्हेरिफिकेशन) या होत. कलाकृतीच्या निर्मितिक्रियेत काही भाग 
हा जाणता येतो (कॅलक्युलेबळ असतो ), तर काही भाग हा त्याच्या पलीकडचा 
(इनकॅलक्युलेबळ) असा आहे. 


> 


ऑफ्‌ इन्स्पिरिशन) लिहिलेले असते, अशी समजून रूढ होती, (व काहीजण मानी- 
तही असतील) त्यामुळेच सर्जनशील लेखनक्रियेभोवती एक प्रकारचे दिव्यत्वाचे 
वलय दीधकाल होते. त्याची प्रतिक्रिया म्हणून कित्येकांनी प्रतिभावंताना अक्षरश: 
(उ. लोंब्रोसो) वेड्यात काढले. आज तसे कोणी मानीत नाही. कलावंताच्या 
मनावरील नियंत्रणे ही त्याच्या अंतर्मनात (अबोधपूर्ण मनात) असतात,' 
त्यामुळे या क्रियेत एकप्रकारची अतकंशीलता ( इनप्रेडिक्टॉविलिटी ) आलेली असेल, 
तेवढीच व ती सदैव राहणार. कारण कलावंत प्रतीकाच्या भाषेत विचार करतो. पण 
यापेक्षा त्या क्रियेत गूढ असे फारसे नाही. बरे, स्फूर्ती किवा नवमागंसूचन हे 
कलावंतापुरते असते, असे म्हणता येत नाही. मोठमोठे विज्ञानशास्त्रीय शोध 
लावणार्‍या शास्त्रज्ञांना अशाच क्षणी ते शोधे लागलेले असतात. त्याचे ' गूढ ' 
कोणी मानीत नाही, उलट त्यांची चिकाटी, भयतल्नपुरस्सरता, वृद्धिमत्ता इ. गणांची 
सर्वत्र तरफदारी केली जाते. ललितलेखकाच्या बाबतीतही तशी भमिका धारण 
करावयास काय हरकत आहे ? ललितवाडमयलेखन प्रक्रियेचे तर्केसिद्ध लेखन- 
प्रक्रियेशी असलेले हे घनिष्ट साधर्म्य लक्षात घेतले पाहिजे. तसे घेतले तर 
पहिल्याप्रमाणे दुसर्‍याचेही अनुशासन मानावयास काही ह्रकत नाही. कारण ललित- 
लेखन म्हणजे त्या लेखकाने विशिष्ट संदर्भात स्वतःच्या मनाला लाविलेल्या विशिष्ट 
शिस्तीची फलश्रुती आहे. ती शिस्तशीलता शोधणे व अभ्यासाचा विषय करणे 
यात काही चूक आहे, असे वाटत नाही. तत्त्वज्षोधनाच्या क्षेत्रात ज्याप्रमाणे 
प्राचीन भारतीयांनी अध्यात्मविद्या शोधून काढून तिला बुद्धिगम्य ज्ञानाच्या 
पलीकडे अतींद्रिय ज्ञानाच्या क्षेत्रात नेऊन बसविले, तसेच काहीसे प्रतिभेबद्दलचे 


कलावंत व कवी इ. सृजनशील लेखकांचे लिखाण स्फर्तीच्या क्षणी (मोमेंट 
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झाले आहे. ती दिव्य शक्‍ती ठरली आणि तकंगम्य ज्ञानापलीकडे तिला ठेवण्यात आले. 
पण आजच्या मनोविज्ञानाने तिचे गूढत्व कमी करण्याचा प्रयत्न चालविला आहे. 


कलानिभितीच्या आणखी काही वैशिष्ट्यांकडें लक्ष वेधणे अवश्य आहे. 
विचारप्रधान लेखनाचे उद्दिष्ट वास्तवदर्शन हे असते. कलेचा पण वास्तवदरशं- 
नाशी निकटचा संबंध असतो. आतिपूर्वकालापासून शास्त्र आणि तत्त्वज्ञान 
यांच्याप्रमाणेच कलेचा विषय सत्य व वास्तव हाच आहे. वखर पाहणाराससुद्धा 
कलेचा वास्तवज्ञानाशी संबंध असतो, असे आढळून येईल. अगदी पहिली गोष्ट 
म्हणजे (वाडमयीन) कलाकाराला शब्दांचे अर्थ व त्यांचा वापर याचे चांगलेच 
ज्ञान असावे लागते. लेखकांना शब्दप्रभू वा शब्दसृष्टीचे ईश्वर वा ' मेन ऑफ 
लेट्स ' म्हटले जाते, ते याच अर्थाने. त्याशिवाय लेखकाला सूक्ष्म अवलोकन 
करता आले पाहिजे, एवढेच नव्हे तर जे अवलोकिले असेल ते विश्‍वसनीय- 
रीतीने निवेदिता आले पाहिजे. “ एत्चरॉ$ का0 10९90ए१2्ट 18४6 00९60 
०७११19 9००९७७ या. ता७8 िढाणीलग ट्या” 83 [18 ॥[डॉ$) 
छत09/ 01 184119.4 असे डब्ल्यू. एल्‌. श्रॅम म्हणतात ते अर्थपूर्ण आहे. 
कला म्हणजे अर्धसत्य ही समजूत अतिशय हानिकारक आहे. पुर्वीच्या लोकांनी 
स्फूर्तीविषयी ज्याप्रमाणे चुकीची समजूत करून घेतली होती, तसे नवीनांचे 
वास्तवदर्शनाविषयी झाले आहे. पूर्वीचे अभ्यासक स्फू्तींचे प्रस्थ माजदून, 
अभ्यासाचा अधिक्षेप करीत तर अलीकडच्यांकडून वास्तवदशेनावर अतिरिक्‍त भर 
देऊन कल्पनाप्राधान्याला कमी लेखण्यात येते. 


एखादे चित्रकाराने काढलेले चित्र निसर्गाची सही सही प्रतिकृती नसते. 
म्हणजे कॅमेऱ्याने फोटो काढावा असे ते नसते. कलाकृती निर्माण करण्याच्या 
वेळी मनाचे खरे कार्य म्हणजे, कलावस्तूला प्रत्यक्षात आहे त्यापेक्षा अधिक 
* वास्तव ' असा आकृतिबंध प्राप्त करून देणे हे होय. यादृष्टीने पाहू गेले, तर 
कला ही अवलोक्‍्य जगापेक्षा कलावंताच्या मनाशी अधिक संबद्ध आहे. कलेचा 
आणि वास्तवाचा प्रत्यक्ष असा कोणताच संबंध नसतो. जो काही असतो 
तो केवळ मनाच्या हारा आलेला असतो. कलात्मकता साकार होण्यापूर्वी 
मनात तिची प्रतिमा तयार व्हावी लागते. ती प्रतिमा निरनिराळ्या 
संवेदन-सूचनांच्या द्वारे व्यक्त होत असते, आणि ते होत असताना कलावंताच्या 
(एकत्रित) संकलित संस्कारांनी, प्रवृत्तीनीं ती . अधिक रेखीव व संपन्न होत 
असते. या प्रक्रियेला टी. एस्‌. इलियट कॉन्सेंट्रेशन ' असे म्हणतात. 
त्यामुळेच कलेतील वास्तव आपणास अधिक प्रत्ययकारी वाटते. “ कॉन्सेंट्रेशन 
या शब्दात कोणत्याही कलेचे एकशब्दी वर्णन येते. कलावंत हा आपले पूर्वानुभव व 
जगाविषयीचा दृष्टिकोण उपयोगात आणून कलाबीजाला अधिक संपन्न करतो, 


१७२ वाडव्यीन विठ्ठत्ता 


त्या क्रियेत अंत:प्रेरणेंच्या योगाने त्याच्या विचाराचे सोने होते, साध्या कोळशाचा 
हिरा होतो. आणि शेवटच्या अवस्थेत त्यावर पुनः पेलू पाडले जातात, म्हणजे 
पुन: परिष्करण होते, व कलाकृतीची दिव्यता प्राप्त होते. 


ही प्रक्रिया होत असताना मूळचे जे कारणात्मक कलाबीज आहे, ते अतिशय 
मागे राहाते, जो प्रत्यक्षातला वीजरूप अनुभव आहे, तो मागे राहतो. कारण ते 
केवळ निमित्त असते. तेथून दीघ अशा सर्जनात्मक क्रियेची सुरुवात असते व 
लेखकाचे मन संबंधी कलात्मकतेस अनुरूप असा मालमसाला धृंडाळण्यात व त्याला 
योग्य अशा प्रकारचा आकृतिबंध शोधण्यात गुंग झालेले असते. निरनिराळया 
लेखक-कलावंताचे यावावतचे अनुभव पाहिले, तरी ह्या वस्तुस्थितीचा प्रत्यय येईल. 
त्या आकुतिबंधाला प्लेटो “ फॉर्म ' म्हणतो, क्लाइव बेल “ सिग्निफिकंट फॉर्म ' 
म्हणतो, इलियट एकचित्तत्वा (कॉन्सेंट्रेशन) मुळे निर्माण झालेली नवी वस्तू 
म्हणतो, पॉल एन्जल त्याला ' इंटेन्सिव्ह विजडम्‌ ! म्हणतो तर सी. ई. एम्‌. ज्योड 
* जिच्यातून वास्तवाकडे आपण पाहू शकतो अशी खिडकी *& परयात०फ 
[0४2 एला ७8 ७818 ए][]01 1891119 '5 असे तिचे वर्णन करतो. यावरून 
चिंतनपर लेखकाच्या व कलावंताच्या लेखनप्रक्रियेतील साम्य स्पष्ट होईल. एका 
वास्तवाकडे वा सत्यदर्शनाकडे जाण्याचे हे दोन मागं आहेत. त्यांच्यांत भिन्नता 
असली तरी मुख्य टप्पे सारखेच आहेत. 


१ ९ 4 
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कलाकृती निर्माण करणार्‍याला निर्माता व वाऊमयीन कलाकृती निर्माण 
करणार्‍याला “ निवेदक ' असे म्हणता येईल. कलावंताचे प्रमख कार्य म्हणजे 
कलाकृती तयार करणे, हे होय. कवीचे कार्य म्हणजे एखादी चांगळी कविता 
तयार करणं. वाचकाला कवीच्या अनुभवांशी समरस व्हावयाचे असेल तर ती 
कविता समंजसपणे व सहानुभूतिपूर्वक वाचणे, हे त्याचे कर्तव्य ठरते. याचा अर्थ 
कवीचे कतंव्य सर्जन हे आहे, तर रसिकाचे कर्तव्य म्हणजे कवीने जे सर्जन केले 
असेल त्याच्यावर ते समजून घेण्याच्या दष्टीने चिंतन करणे हे होय. या ठिकाणा 
त्य़ाला ' अभिग्रहण ' हा शब्द सुचविला आहे. कलाकृतीचा निर्माता आणि तिच्या 
स्वरूपर्लचतनात रस घेणारा तिचा आस्वादक या दोघांच्या मनोवत्तीशी एकरूप न 
_होणारी परंतु या दोघांच्या मनाचा संपर्क सांधणारी मध्यस्थ स्वरूपाची एखादी 
प्रसंस्था (ऑरगॅनिझम) अस्तित्वात असली पाहिजे. अशी संस्था म्हणजे ' प्रतीक 
होय. मग ते एक असेल किवा अनेक प्रतीकांचा तो गट असेल, ते प्रतीक/ती प्रतीके 
कलावताळा भासमान झालेले वास्तव अनुकृुत करीत असते/असतात. 
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कलाकृती या प्रतीकांच्या द्वारेच कार्य करतात. संगीत कलेत अगदी प्राथमिक 
पातळीवरले प्रतीक म्हणजे ध्वनी, चित्रकलेत रंग, संगीतात वरच्या अवस्थेत सुरास 
ताल, आवाजाचा लहानमोठेपणा, सुरेळपणा, चित्लात रंगांच्या विविध छटा इ. नी 
अधिक विविधता आणली जाते, तसेच वरच्या अवस्थेत चित्रकार आपल्या प्रतीकांचा 
वापर अधिक नाजूकपणे करीत असतो. संगीतकार निरनिराळे भोव सुरांच्या द्वारे 
साकार करतो. हे जरी खरे असले तरी प्रत्यक्ष चित्र म्हणजे निरनिराळे रंगरेषा 
व संगीत म्हणजे सुरावट होय. वास्तव हे प्रतीकात्मरीतीने आविष्कृत झालेले 
असते व ते त्याला साजेशा पद्धतीने रसिकांकडून आकलित व्हावे लागते. 


साहित्याच्या बाबतीत आणखी अडचणी उद्‌भवतात. इतर कला त्यांच्या 
माध्यमाद्वारे विशिष्ट वास्तव तात्काळ समूर्ते करतात. कारण त्या ऐंद्रिय पातळीवर 
अस्वाद्य होतात. साहित्याचे तसे नाही. त्याचे माध्यम शब्द हे आहे. हा लहाना- 
तळा लहान घटक व मोठा घटक म्हणजे प्रत्यक्ष वाऊमयीन कलाकृती. या दोन 
घटकांना जोडण्याचे कार्य उपमारूपकादी अलंकार, चित्रस्वरूप वर्णन व इतर तत्सम 
क्लुप्त्या करीत असतात. यांच्या द्वारे एखाद्या लघुलिपीप्रमाणे अतिशय गंभीर व 
सूक््म असा आशय प्रतीकात्मकतेने व कित्येकदा प्रतिमारूपाने साकार होत असतो. 


एखादे लहान मूल नवे नवे अनुभव किवा दृश्ये त्याच्या पद्धतीने व्यवत करीत 
असते. गारा पडलेल्या पाहून त्यांना ते “ पावसाच्या बिया ' म्हणेल, तर कटिंग- 
सलूनमधला अनुभव सांगताना ' तेथे फडक्याने बांधून ठेवतात व वरून पाऊस 
पाडतात ' असे वर्णन करील. डॉक्टर थर्मामीटर झटकतात हे पाहून, रोग्याचा 
ताप * डॉक्टर त्या थर्मामीटरद्वारे शिपडून टाकतात ' असे ते सांगेळ. अशा 
रीतीने आपापले अनुभव आपापल्यापरीने सांगण्याचे कसब लहानपणी असते. 
त्यावेळी आपले मन * उघडे ' असते, ताजे असते, म्हणून परिणामकारक रीतीने 
व्यवत होते. पण पुढे पुढे व्यवहारातल्या भार्षचे स्वरूप-संकेत अंगवळणी पडतात, ' 
व आपले अनुभव अभिनव रीतीने व्यक्‍त करण्याची आपली ही कुशलता लोप 
पावते. कविलोक मात्र ती काही प्रमाणात कायम ठेवतात. त्यांना ती तशी ठेवावी 
लागते. त्यासाठी त्यांना नवे-जुने शब्द, शब्दसंहती ह्यांचा कौशल्यपूर्ण वापर 
करून त्यात नवा आशय आणण्याचे प्रयत्न करावे लागतात. भाषेवर चांगलेच 
प्रभुत्व संपादन करावे लागते, पण ते भाषाशास्त्रज्ञाच्या पद्धतीचे नव्हे. योग्य 
ठिकाणी त्याच्या दष्टीने योग्य शब्द योजण्याचे कौशल्य. एखादा इतिहाससंशोधक 
आपल्यापुढे उपलब्ध असणाऱ्या घटितांचे उपयोजन ज्या कौशल्याने व नेमकेपणाने 
करतो, त्या प्रकारे संपादन करावे लागते. त्यासाठी लेखकाला आजपर्यंत जे श्रेष्ठ 
कवी, लेखक होऊन गेले आहेत, त्यांच्याशी जवळ जवळ एखाद्या स्पर्धेत उतरावे 
लागते. त्यातूनच नवी नवी रूपके, प्रतीके निर्माण होतात. 


काही कालखंडांत त्यांना एवढे अतिरिक्‍त महत्त्व प्राप्त होते की, त्याविरुद्ध 
प्रतिक्रिया म्हणून एखादा कवी काव्याला त्यांची काही आवश्यकता नाही, असेही 
प्रतिपादितो. . परंतु मोठ्या लेखकांची साक्ष पाहिली, तर ते आपल्याला दिसलेल्या 
वास्तवाच्या प्रकटीकरणासाठी नव्या शव्दसंहतीच्या शब्दांच्या शोधात असतात, 
असे आढळून येईल. जेव्हा एखादा लेखक आपल्याला भासमान वास्तवाला 
शब्दांकित करतो त्यावेळी जी प्रतीके तो वापरतो ती, त्याचे अवलोकन व चिंतन 
समूर्त करण्याच्या दृष्टीने अधिकाधिक संपन्न असावीत अशी दक्षता तो घेत असतो. 
एका परीने त्याच्या ज्ञानधारणशक्‍तींना व कल्पनाशक्‍्तींना मिळालेले आव्हानच 
तो स्वीकारीत असतो. 


या विवेचनावरून कलेचे जे प्रतीकात्मक स्वरूप असते ते लेखकाच्या चिंतना- 


तून कसे साकार होते व ती चिंतनक्रिया एखाद्या विचारप्रधान लेखन करणार्‍या 
लेखकासारखीच कशी असते ते स्पष्ट होईल. 


म्य 

आतापर्यंतच्या विवेचनावरून लेखनामागील कल्पना व प्रत्यक्ष लेखन कोणत्या 
मूलाधारांवर आधारलेले असते, व त्यांचे कार्य कसे चालते, आणि लेखकाच्या 
ठायीच्या चाणाक्षपणामुळे छोट्या छोट्या अंगोपांगांचे वाड्मयीन कलाकृतीत कसे 
अवतरण होते, हे स्पष्ट झाले असेल. हे सारे सत्याधिष्ठित आहे. चांगल्या कलेचे 
रहस्य एकरूपता (फ्यूजन), एकचित्तता (कॉन्सेंद्रेशन) व उत्कटता (इंटेन्सिटी ) 
ह्या गुणांत सामावलेले आहे. ही उत्कटता कलांगांना आकृतिबंधात बसविणे, आणि 
वास्तवाचे प्रतीकात्म रूपांतर करणे ह्या क्रियांशी तद्रूप झालेली असते. जर एखादे 
अंग कलाकृतीच्या आकृतिबंधाशी तद्रूप झाळे नसेळ, आणि त्याचे विवेचन तांत्रिक 
स्वरूपात व स्वतंत्ररीतीने करावे लागले, तर ते कलाकृतीच्या अयशस्वितेचे द्योतक 
मानावे लागेल. पंडिती काव्यातील अतिरिक्त आलंकारिकतेचे उदाहरण हया 
संदर्भात लक्षणीय ठरेल. निरनिराळी अंगोपांगे एकमेकांत विलीन होऊन गेली 
पाहिजेत, लोखंड व कोळसा यांचे पोलादात रूपांतर होते तसे. त्याचप्रमाणे 


एखाद्या भागाचा आशय त्यातील गद्य-आशयांशी एकरूप होण्यासारखा असेल, तर 
तेही कलाकृतीच्या अपयशाचेच अंग मानावे लागेल. 


अशा रीतीने लहान लहान प्रतीकांचा वापर करून, त्यांतून मोठे प्रतीक 
म्हणजे प्रत्यक्ष वाऊमयीन कलाकृती निर्माण करणे, हे कलानिर्मिती-क्रियेचे मुख्य 
अंग होय. वर उल्लेखिल्याप्रमाणे एखाद्या लहान मुलाच्या बोलण्यात स्वारस्ययुवत 
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असे उल्लेख वा वाक्ये येत असली, किवा एखादी व्यक्‍ती एखाद्या घटनाप्रसंगाचे 
वर्णन आपापल्यापरीने एखाद्या कादंबरीत शोभावे, अशा आकर्षकरीतीने करीत 
असली, तरी तो लहान बालक अगर ती व्यक्‍ती काही वाडमयीन कलाकृती 
निर्माण करीत नाही. वाड्मयीन कलाकृतीच्या निर्मितीत महत्त्वाचा प्रश्‍न 
म्हणजे संरचनेचा (स्ट्रक्चर) होय. पूर्वतयारीच्या अवस्थेपासून लेखकाच्या 
मनात हा प्रश्‍न निर्माण झालेला असतो. प्राथमिक स्वरूपाची तयारी पूर्ण झाल्या- 
नंतर लेखकाच्या मनात योग्य अक्षी संरचना कशी करावी ह्याविषयी चिंतन सुरू 
होते. आपापल्यापरीने प्रत्येक कलाकृतीची संरचना स्वतंत्र असते, व तिचे 
संरचनात्मक प्रश्‍न तसे वेगळे असतात. आपल्या हाती असलेल्या साधनसामग्रीला 
साजेसा असा संरचनाबंध कसा शोधावयाचा हा मुख्य प्रश्‍न कलाकारापुढे असतो. 
हा शोध म्हणजे एखाद्या नोकराचा शोध नसून एखाद्या सहकार्‍याचा शोध होय. 
कारण खऱया सहकार्‍याप्रमाणे खरी संरचना ही देवघेव करीत असते. म्हणजे काही 
गोष्टी ती आपणांस देते व आपल्याजवळील काहींचा ती स्वीकार करीत असते. 
तिच्या सक्रिय सहकार्यामुळे सामग्री व तिची पद्धती यांच्यांत एकप्रकारचे अविभा- 
ज्यत्व निर्माण होऊन त्या दोन्हीपेक्षा वेगळा व अधिक स्वतंत्र असा एक घाट, 
आकृतिबंध तयार होतो. त्याला खराखुरा घाट किंवा ' एसेन्शियल फॉर्म ' असे 
म्हटले जाते. संस्मरणीय अशा साधनसामग्रीचे कित्येक हजार शब्दांच्या विस्तारात 
विशिष्ट पद्धतोशी एकरूपत्व होऊन जेव्हा एखादी यशस्वी लघुकथा निर्माण होते 
तेव्हा त्याला ' छोटेसे आश्‍चर्य ' (लिटल मिरॅकल) अशी संज्ञा देणे योग्य होईला 
असे एडवर्ड जे. ओब्रायनने म्हटले आहे, ते लक्षणीय आहे. लेखकाने जे मिळविलेले 
असते त्याला ' आदचर्यकारक * म्हणण्यापेक्षा ' कष्टपूरित ' म्हणता येईल. एकंदर 
परिणाम हा कितीही पूर्वयोजितासारखा असो, वखर सारे कसे सीधे सरळ आणि 
सोपे वाटत असले तरी, जे साधलेले असते ते कठोर निवड, साक्षेप व संघटकता, 
यांनी ते मिळविलेले असते. । 


ज्या विशिष्ट परिस्थितीत व तर्‍हेने कलावस्तू ही कलाकृतीपण धारण 
करते आणि लेखक-निरपेक्ष जीवन जगण्याचा प्रयत्न करते, ती सर्व क्रिया म्हणज 
लेखकाला मिळालेले एक आव्हानच असते. अखंड सावधतेने आपल्या सामग्रीतून 
योग्य साधनांची निवड करणे ती निवड करीत असता, जे काही समर्पक वाटत 
नसेल ते कठोरपणे टाकन देऊन त्याच्या जागी त्यापेक्षा सरस असे काही निवडणे, 
ही प्रक्रिया कंलावस्तूला योग्य असा आकार मिळेपर्यंत पुन: पुन: परिष्करण करीत 
राहून सतत चालू ठेवणे, व कलाकृतीला मनाजोगता घाट आल्यानंतर तेथेच 
थांबणे, ह्या सर्व गोष्टी एखाद्या सेनापतीने एखाद्या मोठ्या हल्ल्याची तयारी 


वा. वि....१० 
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करावी, इतक्या बारकाईने डोळ्यांत तेल घालून चाललेल्या असतात. साहजिकच 
या सवे प्रक्रियेत प्रयत्नांनी व बृद्धिपुरस्सर मिळविण्याचा भाग वराच असतो, 
हे सारे लेखकाच्या जागृत मनाला करावे लागते. जागृत मनाला यापेक्षा किती 
तरी विविध प्रकारचे कार्य करावे लागते. त्याचे वर्णन गंगाधर गाडगीळ 
यांनी “ ललितलेखक आणि तंत्र ' या आपल्या लेखात चांगल्या रीतीने स्पष्ट 
केले आहे. 


ललितलेखनाची जी प्रक्रिया आपण आतापर्यंत विस्ताराने पाहिली तर ती 
एक ' शिस्त ' आहे हे आपणास पटेल. आणि त्या शिस्तीकडे लक्ष दिले तर 
कोणत्याही उच्च अभ्यास-विषयाप्रमाणे ललितलेखनाचे अनुशासन मानणे अग्राह्य 
मानण्याचे कारण नाही. उच्चस्तरावरून अभ्यास करणाऱ्या अभ्यासकाला एखादा 
प्रबंध किवा तत्सम लेखन तयार करण्यापेक्षा एखादे नाटक, एखादी कादंबरी अगर 
काही कविता करणे निश्‍चितपणे अधिक सोपे वाटणार नाही. असे कल्पनाधिष्ठित 
लिखाण बिनचूक अवलोकन आणि माहिती यांच्यांवर आधारलेले असणार, त्याच्या 
निमितीसाठी ज्या शब्दांचा वापर करावयाचा, त्या शब्दांचे ज्ञान एखाद्या कसलेल्या 
भाषाविज्ञानशास्त्रज्ञाला शोभेळ असे असेले. त्याच्या रचनेसाठी एखाद्या 
नाणावलेल्या टीकाकाराप्रमाणे निर्णायक शक्‍तीचा वापर त्याला करावा लागला 
असेल, आणि त्याच्या उभारणीसाठी जी निवड व संरचना करावी लागली असेल 
त्यासाठी एखाद्या वाडमय-इतिहासकाराइतके अध्ययन व चितन त्याला करावे 
लागले असेल. अशा वाड्मयीन कलाकृतीला जर ' खोली ' किवा व्यापकता 
आणावयाची असेल, तर त्यासाठी तात्कालिक व सार्वकालिक यांच्यांमधील नेमका 
फरक त्याला जाणता आला पाहिजे, तसेच सामाजिक तत्त्वज्ञानात्मक अगर 
सोष्ठवशास्त्रीय प्रश्‍नांचे मूलग्राही आकलन लेखकाला झाले असले पाहिजे. 


यासाठी खरे सांगावयाचे तर ललितलेखनाचे स्वतंत्र असे प्रशिक्षणयोग्य 
अनुशासन अस्तित्वात आणावयास हवे. या अनुशासनाच्या योगाने अशा प्रकारचे 
विशेषीकरण (स्पेशलायझेशन) होईल की, त्यायोगे अभ्यासकाचे मन असे व्यापक 
होईल को बाह्य व आंतरिक अशा दोन्ही क्षेत्रांत त्याला गती येईल. त्याप्रमाणे 
जीवनातील महत्त्वाच्या समस्यांची त्याला जाण येईल कोणत्याही गंभीर 
स्वरूपाचे कल्पनाधिष्ठित लेखन तीन निकषांवर उतरले पाहिजे तीन निकष 
म्हणजे, त्यात जीवनविषयक तत्त्वज्ञानाचे दर्शन घडते काय ? ते लेखन जीवनावर 
काही प्रकाश पाडते काय ? व त्यातून वास्तवदर्शन घडते काय ? हे होत 


या सर्व विवेचनावरून काही पृवंग्रह सोडून दिले तर ललितवाडत्मयलेखन 
हे वाडमयीन विद्वत्तच्या इतर परिक्षेत्रांप्रमाणे एक परिक्षेत्र म्हणन मानण्यास 


प्रत्यवाय नसावा. भाषाशास्त्र, वाडमयेतिहास व वाऊमय-समीक्षा ही वाड्मयीन 


ललितवाडब्रयलेखन १४७ 


विद्त्तची ज्ञानक्षेत्रे एकमेकांपासून जेवढी भिन्न आहेत त्यापेक्षा त्यापासून ललित- 
वाड्मयलेखन हे विशेष भिन्न आहे असे नाही, असे पटेल. ललितलेखन-प्रक्रियेतील 
थोडासा भाग तकंगम्यतेच्या क्षेत्रात. तंतोतंतपणे पडत नाही, एवढेच. आधुनिक 
मानसशास्त्रीय ज्ञानामुळे ललितव!ऊमयाचे लेखन हे कोणत्याही इतर लेखना- 
प्रमाणेच होते, हे आपण पाहिले आहे. ललितवाऊझमयाशी संबद्ध असणारे प्रतीक, 
आक्वतिबंध, संरचना, सत्यदर्शन हे विषय तसे तकंबुद्धीच्या कक्षेपलीकडे कसे 
पडत नाही, हेही आपण पाहिले आहे. 


ललितवाडमय ही संकल्पना तशी आधुनिक आहे. ललितवाडमयास 
योग्य प्रतिशब्द इंग्रजीत तसा नाही. काव्य हा शब्द प्राचीन काळी व्यापक अर्थाने 
वापरला जात असे, पण मुद्रणाच्या शोधानंतर गद्याचे स्वरूप व्यापक झाले, 
निरनिराळे गद्यप्रधान वाडमयाभिवंध निर्माण झाले व त्यांतून व्यापक अशी ललित- 
वाडमयाची प्रतिमा साकार होऊ लागली. इंग्रजीत काही काल ' बेल्स लेट्स ' 
ही शब्दसंहती वापरली जात असे. अलीकडे ह्या अर्थाने सर्रास “ इमॅजिंनेटिव्‌ 
राइटिंग* हा शब्दप्रयोग वापरला जातो. त्याचे शब्दशः भाषांतर वेगळे होत 
असले, तरी त्याचा आशय ललितवाडमय ह्या शब्दाने व्यक्‍त होतो, असे म्हणता 
येईल. कल्पनाधिष्ठितता व नवनिर्माणक्षमता हे त्याचे विशेष होय. परंतु ह्या 
कल्पनाधिष्ठित व निमितिगुणप्रधान वाडमयाळा स्वतंत्र संरचनात्मक अधिष्ठान 
आहे, त्यादृष्टीने त्याचा अभ्यास व्हावयास हवा हा आग्रहही तुलनेने 
अलीकडचाच आहे. या ठिकाणी आपण वाड्मयाशी संबद्ध असणारी विविध 
ज्ञानक्षेत्रे विचारात घेतली आहेत, त्यांत ललितवाडमयलेखनाचा समावेश 
करावयास हरकत नाही हे मत प्रतिपादिले आहे. पण अनेकांच्या ललित- 
वाळमयासंबंधीच्या कल्पना भिन्न असल्याने त्याचा समावेश एक स्वतंत्र 
अनुशासन म्हणून वाडमयीन विद्त्तेत करणे, त्यांना विवाद्य वाटेल त्यासोठी 
एवढे विवेचन केले. 


4 क 
4 क 


ऐतिहासिक दृष्टीने पाहू गेळे तर काव्याची परंपरा ही प्रामुख्याने विद्दत्ते- 
य परंपरा आहे, असे दिसून येईल, काव्य हे प्रामुख्याने शिक्षणाचा विषय 
"पान त्याचे अध्यापन विद्वानांकडून होई, आणि काव्यलेखन करणारे कवी हे 
गळे विद्वान असत. विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या कालात तर कवी म्हणजे शिक्षक 
असते मानले जाई. मुद्रणोत्तर कालात स्वच्छंदवादाचा उदय होईपयंन्त ही परंपरा 
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तशी अविच्छिन्मपणे चाल होती, औद्योगिक क्रांतीनंतर जो व्यक्‍्तिवाद निर्माण 
झाला, त्याचे वाडमयक्षेत्रीय आविष्करण वा अवतरण म्हणजे स्वच्छंदवाद होय. 
व्यक्‍्तिवादाच्या पोटी ज्याप्रमाणे व्यक्‍्तिस्वातंत्रयाचा उदय झाला, नवजागृत 
व्यक्‍तीला ज्याप्रमाणे आपणांवरील विविध बंधनांची जाणीव होऊन त्या बंधनां- 
विरुद्ध त्याची तीव्र प्रतिक्रिया झाली, त्याप्रमाणेच वाडमयक्षेत्रीय व्यकतिवादी कवीला 
आपणांवरील वाडमयसंकेतात्मक बंधने ज्ञुगारून द्यावी असे वाटू लागले, त्यातूनच 
स्वच्छंदवादाचा उगम झाला. ह्या वाडमयक्षेत्रीय विविध बंधनांत विह्ठत्तेचे बंधन 

त्याला तोडून टाकावेसे वाटले. त्यासाठी कवीचे कलावंताचे क्षेत्र, कार्य इ. सारी 
अपूर्व आहेत, काव्ये ही स्फूर्तीच्या क्षणी निर्माण होतात, काव्य हे बुद्धिप्रधानतेच्या 
विरोधी आहे, इ. विचारांचा पुरस्कार व प्रभाव वाढू लागला. व्यक्‍तिवादाचा 
जसजसा प्रसार व प्रभाव वाढत गेला तसतशी ही काव्याच्या, कलेच्या दिव्यते- 
विषयीची कल्पनाही अधिक दृढमूल झाली आणि ते लोण आपणांपर्यंत आलेले 
आहे. वस्तुतः हा “ बंडाचा झेंडा ' उभारणारे सारे कवी हे कमालीचे व्युत्पन्न 
वा विद्वान होते. कारण त्यांच्या मनबुद्धीचे भरणपोषण पूर्वकालीन विद्दत्ताप्रधान 
परंपरेनेच झाले होते. सर मॉरिस बावरा हे आपल्या * पोएटस्‌ अँण्ड स्कॉलसं 
या निबंधांत रोमँटिक संप्रदायी कवींच्या विद्ृत्तविषयी म्हणतात ते लक्षणीय आहे. 
ते म्हणतात, “* (0181186 ७११३ 068त ताऊ ळताचेळातयाी वा १99 98 
$ल्ा0ा चा, 1९७१५ ४०पत 18४8 11108१ (०.08 016.6 ' हे सारे कवी कोणत्या 
ना कोणत्या तरी प्रकारच्या अतिरिक्‍ततेच्या आहारी गेले होते. परंतु त्यांची ध्येये 
उदात्त होती, व तत्त्वज्ञानाच्या अध्ययनाने ती प्रित झाली होती. पण नंतरच्या 
कालात शिक्षणाचा जो प्रसार वाढला त्यात पूर्वीचा वाडमयप्रधान अभ्यासक्रम 
संपुष्टात आला, त्यामुळे नंतरच्या कालातील कवींचा विद्दत्तेकडे पाहण्याचा 
दृष्टिकोण बदलला आहे, तेच लोण आपणापर्यंत आलेले आहे. 


तेनचा मागे वाऊमये तिहासाच्या व्याख्यानात उल्लेखिलेला सिद्धान्त संपूर्णतया 
खरा नसला तरी त्यात सत्यांश आहे हे नाकारून चालत नाही. परिस्थितीचा 
परिपाक म्हणून लेखक, वा कोणताही मोठा मनुष्य होत नसतो हे खरे आहे, पण 
त्याचा अर्थ मोठ्या लेखकाची मनोधारणा संपूर्णतया स्वतंत्र असते असे नव्हे. तो 
ज्या कालात जगत असतो त्या कालातील विचार वा ध्येयविश्‍वापासूनच तो प्रेरणा 
घेत असतो. या प्रेरणा युगविचारांशी संपूर्णतया मिळत्याजळत्या असतात असे 
नव्हे. त्यांत व्यक्‍तिगत अंश बराच असतो. त्यामुळे एकाच कालखंडात एकाच 
युगविचाराचा प्रभाव असताना भिन्न भिन्न प्रवृत्तीचे लेखक निर्माण होतात. 


वाडमयीन ललितकृतीचे अनन्यत्व मान्य केळे आणि तीतील लेखकाच्या 
निर्मितिशीलतेचे महत्त्व मान्य केळे, तरी समकालीन विचार-ध्येयांचे महत्त्व 
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अमान्य करता येत नाही. विचार व तत्त्वज्ञान क्षेत्रात ज्या प्रणाली रूढ असतात 
त्यांपासून खरा श्रेष्ठ लेखक अलिप्त राहू शकत नाही. उलट आपापल्यापरीने 
तो त्यांच्यांशी समरस होण्याचा, सहभागी होण्याचा प्रयत्न करीत असतो. पूर्वकालीन 
मराठी वाड्मयाचा अभश््यास करताना तत्कालीन विविध धामिक संप्रदाय यांचा 
विचार साहजिकच करावा लागतो. आधुनिक आणि अलीकडल्या मराठी वाडमयाचे 
अध्ययन करताना निरनिराळे सामाजिक, राजकीय विचारप्रवाह, अभिजातवाद, 
वास्तववाद यांसारखे वाडमयीन संप्रदाय व स्वच्छंदवाद, अस्तित्ववाद इ. सारखे 
तत्त्वज्ञान व वाडमय यांच्या सीमारेषांवर पडणारे संप्रदाय यांचा अभ्यास हा 
अटळ ठरतो. कारण निमितिप्रक्रिय्रेच्या अनन्यत्वावर खर्‍या लेखकाला विसंबून 
राहता येत नाही. ?०९5 ॥8४७ 08 गाटा855 0९908 00५१, ०७5९ 
तझ्या 008४9 ए०णत ७७ ह्ाए४, 89. घा ४०९७ 080856 ॥॥-॥६ 
तळ्पापाध १_९ला8$: 18४0७ ७९७ गा शाझा &थांथा08 0७॥॥॥)४॥॥५५ 
एप्प 0 000४. 7” हे टी. एस्‌. इलियटचे मागे एका व्याख्यानात 
उल्लेखिलेले विधान याही संदर्भात लक्षणीय आहे. 


हे सारे लक्षात घेतले तर ललितवाडमयाचे परिशासनाच्या दृष्टीने विचार 
करणे कसे योग्य आहे हे स्पष्ट होईल. चित्रकला, शिल्पकला अभियोजनकला 
(डिझाईन) या अशाच निमितिप्रधान कला आहेत. चित्रपटासारख्पा कलेचे 
प्रशिक्षणही साक्षेपाने करण्याचे प्रयत्न पद्धतशीरपणे होत आहेत, हे हया संदर्भात 
लक्षणीय आहे. त्यांचे प्रशिक्षण निरनिराळा त्यांच्या अभिवृद्धीला वाहिलेल्या 
सस्थांतून चाळू आहे. त्यासाठी त्याचे परिशासन करण्याचे प्रयत्न पद्धतशीरपणे चालू 
आहेत. या प्रत्यक्ष-प्रत्ययी कला आहेत, त्यांचे अधिष्ठान प्रामुख्याने अध्यालोचन 
(परसेप्शन) हे आहे. त्यामुळे त्यांच्यांत कलावंताच्या-अभ्य़ासक कलावंताच्या- 
अभिव्यक्तीला अमर्याद विविधता संभवते. असे असताही त्यांचे पद्धतशीर अनुशासन 
उत्क्रांत करण्याचे प्रयत्न होत आहेत. त्यादृष्टीने ललितवाडमयलेखनाचे स्वरूप 
अनुशासनास कितीतरी अनकल आहे. कारण ललितवाडमयाचा अंतिम घटक जो 
शाह. तो उच्चारक्षम वा लेखनक्षम असला तरी मूलतः तो ज्ञानमय 
(कॉग्निटिव्ह) आहे. त्यामळे त्याला व वाडमयाला मनुष्याच्या अनुभवविश्वात 
व ज्ञानविश्‍वात महत्त्वाचे स्थान प्राप्त झाले आहे. आताच पाहिल्याप्रमाणे त्याचा 
इतर ज्ञानक्षेत्रांशी घनिष्ट संबंधही आहे. साहजिकपणे त्याचे स्वतंत्र परिशासन 


वा अनुशासन ही त्याच्या विकासाच्या दृष्टीने एक केवळ अपरिहाये अशी 
पायरी आहे. 


लल ललितवाडमयाचे स्वतंत्र अनशासन केले, तर ते त्याचा गंभीरपणे व 
यतेने अभ्यास करणार्‍या त्याच्या अध्यायींना फायद्याचे होईल. म्हणजे 
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त्यांच्या जाणिवेची कक्षा रुंदावेळ आणि मनाला एकप्रकारचा तल्लखपणा येईल, असे 
मान्य केळे, तरी पुढळा महत्त्वाचा प्रश्‍न निर्माण होतो की, या नव्या ज्ञानशाखेचा 
उच्चस्तरावरून अभ्यासल्या जाणार्‍या इतर अनुशासनांवर त्यांचा कोणता परिणाम 
होईल? विद्यापीठ म्हणजे एकमेकांशी संबद्ध व एकमेकांवर अवलंबून राहणाऱ्या 
ज्ञानशाखांचा समूह होय. त्यामुळे ह्या प्रश्‍नाला थोडे प्रत्यक्ष महत्त्व आहे. एक 
गोष्ट मात्र स्पष्ट आहे की, ललितलेखन हे विद्वत्क्षेत्रीय अनुशासन वा प्रशिक्षण- 
क्षेत्र म्हणून मानले गेळे तर त्याचा परिणाम सर्व प्रकारच्या लेखनावर अनुकूल 
प्रकारचा झाल्याशिवाय राहणार नाही. म्हणजे त्या लेखनाची एकंदर प्रत सुधारेल. 


आज जे विचारप्रधान व विद्वत्तागुणपुण लेखन नवीन अध्यायींकडून होत 
आहे ते अतिशय क्लिष्ट व कंटाळवाणे असते अशी त्याच्याविषयी अनेकजण 
तक्रार करतात. त्यावरोवरच त्याचे समर्थनही अशा रीतीने केळे जाते की, 
विद्ठत्ताप्रधान लेखनाची शेली म्हणजे लोकप्रिय लेखनाची शेली नव्हे. अशी जी 
गंभीर विषयांना वाहिलेली कालिके असतात त्यांतील लेखन स्पष्ट, निसंदिग्ध 
असते, ते करताना त्या त्या क्षेवाची परिभाषा व भाषेची निवडही त्या क्षेत्राच्या 
प्रकृतीला साजेशी केलेली असते. कारण ते लेखन प्रामुख्याने ' तज्ज्ञां साठी वा 
त्या क्षेत्राच्या अभ्यासकांसाठी असते, सर्वसामान्य अभ्यासकांसाठी असतेच असे 
नाही. असा युक्तिवाद करता आला, तरी आपल्या विचारप्रधान हेखनात भाषेच्या 
दृष्टीने खूपच सुधारणा होण्यास अवसर आहे, हे मान्य करावे लागते. आणि 
त्याबाबत ललितलेखक बरेच मार्गदर्शन करू शकेल, असे म्हणणे चूक होणार 
नाही. याचा अर्थ असा नव्हे की, ललितलेखनात अवलंबिल्या जाणार्‍या अनेक 
क्लुप्त्या-कल्पनांचा अवलंब करून विद्दत्पधान (स्कॉलरली) लेखन अतिदाय 
रंजक करता येईल. त्याची काहीतरी मर्यादा ही मानलीच पाहिजे. 


एक संभाव्य व चांगला बदल असा होईल की, हे विद्ृत्मधान लेखन जे 
एकसारखे लांबत वा वाढत जाते, त्याची लांबी व विस्तार कमी होईल.' कारण 
विद्ठत्परधान लेखनात शब्दाकडे अतिशय थंडपणे पाहिले जाते, शब्दाला आपल्या 
बोद्धिक व इतर विश्‍वात महत्त्वाचे स्थान आहे, हे विसरले जाते व अतिशय 
संवेदनाशून्य वृत्तीने त्याचा वापर केला जातो. आपले म्हणणे कमी न करता 
व त्यात उणीवा न राहू देता ते अधिक रेखीवपणे मांडण्याचा अध्यायींकडून प्रयत्न 
होईल, हे अजमावता येते. ललितलेखकाला शब्द कसा वाटतो हे प्रा. गंगाधर 
गाडगीळ यांच्या शब्दांत सांगायचे तर ते असे सांगता येईल. ते म्हणतात : 
* ललितलेखन करताना प्रत्येक शब्द जिवंत आ चैतन्याने थरथरत 
अशी जाणीव लेखकाला असते, आणि कण न यादी, 


1 तो शब्द सापडणे म्हणजेच 
निर्मिती, अशी त्याची भावना असते. ' ललितळेखनाचे स्वतंत्र अनुशासन 
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सुरू झाल्यानंतर एक परिणाम म्हणून सर्वच अध्यायींचा शब्दाकडे पाहण्याचा 
दृष्टिकोण बदलेल व एकंदर विद्वत्मधान लेखनाचा दर्जा उंचावेल. 


त्याशिवाय अशा प्रकारची एक विद्याशाखा अस्तित्वात आलेली आहे, 
आणि काही जण तिच्यात पारंगतत्व मिळवीत आहेत, ही केवळ जाणीव एकंदर 
विद्वत्प्रधान लेखनाचा कस सुधारण्यास कारणीभूत होईल. एखाद्या विद्यापीठात 
एखाद्या नव्या विद्याशाखेचा अभ्यास होत आहे व त्या विषयाचे काही प्राध्यापक 
तेथे आहेत, ह्या केवळ घटनेने विद्यापीठाची प्रतिष्ठा उंचावते, प्रतही चांगली 
होते. तसे काही घडणे शक्‍य आहे. आपले विद्वत्परधान लेखन (स्कॉलरली 
राइटिंग) असे का होते याचे कारण शोधून काढणे, तसे फारसे अवघड नाही. 
ज्या कालिकांतून ते प्रकाशित होत असते, त्यांचा खप त्या त्या क्षेत्रातील 
अभ्यासकांपुरताच असतो. आणि त्या विद्वत्मधान लेखनासाठी प्रसिद्ध 
असणाऱ्या नियतकालिकांत लिहिणार्‍यांना तंत्रज्ञ म्हटले जाते. वाडमयाच्या 
क्षेत्रामधील लेखकांपुढे ही तंत्रज्ञाचा वा शास्त्रज्ञाचा आदर्श असतो, कलाकाराचा 
नसतो. कारण तो त्या सर्व परिसरात कोठेच नसतो. या वस्तुस्थितीचा परिणाम 
कोणता होतो हे स्पष्ट करताना डब्ल्यू. एल्‌. श्रम म्हणतात, ' ॥॥0)॥॥1-0100 
5लालाव्याड एप 1108 5लहया155. . . .18४ . 0. शोढेक्षा 181. [1109 9150 
(1111 1] 5211515 ?' 9 बहुसंख्य अध्यायी हे वाडमयाभ्यासाकडे प्रयोगशाळेत 
शास्त्राकडे पाहावे, तसे पाहणारे असतात, असे वाटते. ह्याचा परिणाम म्हणजे 
प्रत्येक गोष्टीकडे पाहण्याची ' शास्त्रपुनीत * दृष्टी त्यांच्या ठिकाणी अभिवधित 
झालेली असते. साहजिकच वाडमयकलेकडेही ते शास्त्र ' म्हणून पाहु लागतात 
असे झाले की, त्यातून कला ही नेमकी वगळली जाते. 


वाडमयाचा कला म्हणून अभ्यास करणार्‍या अध्यायीने वाडमयेतिहासकाराच्या 
दृष्टीतून कलेकडे न पाहता कलाकाराच्या दृष्टीतून पाहावयास शिकले पाहिजे, 
आणि हे ललितवाडमयाचे परिशासन निर्माण झाले तर ते शक्‍य होईल असे वाटते. 
त्याचप्रमाणे कवितेसारख्या एखाद्या कलाकृतीकडें एक ऐतिहासिक दस्तऐवज अशा 
दृष्टीने न पाहता, अगर एखाद्या तत्त्वाचे वा अनुभवाचे ते शब्दरूप आविष्करण 
आहे असे न मानता, ती व वाडमय ही एक कलाकृती आहे, व त्यादृष्टीने तिचा 
अभ्यास करावयास हवा, ही दृष्टी वाढीला लागेल. आजची समीक्षा हे 
तत्त्वतः मान्य करीत असली तरी समीक्षकाची भूमिका लेखकापेक्षा वेगळीच असणार. 


छेखक आणि टीकाकार यांचे वाडमयीन क्षेत्रातील स्थान एवढे परस्परावलंबी 
आहे की, लेखकाला चांगला लेखक होण्यापूर्वी चांगला टीकाकार होणे अवश्य 
असते. याचा अर्थ लेखकाने समीक्षकाचे (टीकाकाराचे) कसब अगदी पद्धतशीरपणे 
अंगी बाणवून घ्यावयास हवे असा नाही; त्यासाठी त्याने टीकाकारासाठीचा एखादा 
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अभ्यासक्रम पुर्ण करावयास हवा असे नाही. त्याचप्रमाणे आपली साहित्यविषयक 
मते लेखरूपाने समाजापुढे मांडावयासच हवी असे नाही. इतर यशस्वी लेखकांनी 
लेखनविषयक समस्यांना कसे तोंड दिले, हे जाणून घेण्याच्या दृष्टीने लेखकाने त्यांच्या 
कलाकृतींचा अभ्यास, मामिकतेने करावयास हवा. ळेखकाचा मार्ग हा ' एकट्याने 
शोधावयाचा ' असतो, त्यासाठी त्याला कठोर आत्मपरीक्षण करावयास शिकणे 
अवश्य असते, त्याचा जर मूळ कल चितनशीलतेकडे असेल तर तो आपोआपच 
कलात्मक श्रेष्ठकनिष्ठतेचे नाते विचार वा नीतिमूल्यांशी जोडील. त्यायोगेच 
त्याच्या लेखनात कलात्मकता व चिंतनशीलता यांचा समन्वय घातला जाईल. 
अशा प्रकारे टीकाकाराच्या संगतीने काही प्रवास केल्यानंतर वाड्मयेतिहास व 
संशोधनापेक्षा परत त्याचे लक्ष साहित्य व त्याची कलात्मकता तिचे तत्त्वज्ञान यांवर 
केंद्रित होईल. थोडक्यात डब्ल्यू. बी. यीट्‌प्‌ म्हणतात त्याप्रमाणे वाडमय हाच 
त्याच्या चितनाचा खरा विषय होईल. 


वाडमयाची--वाडमयाचे अध्ययन लेखक म्हणून करण्याची--आवड निर्माण 
झाल्यानंतर शिक्षणाचे स्वरूपही बदलेळ. कारण त्यामुळे वाडमयाकडे केवळ ऐति- 
हासिक दृष्टीने अगर टीकात्मक दृष्टीने न पाहता ते एक कलाविष्काराचे क्षेत्र 
म्हणून पाहिळे जाण्याची शक्‍यता आहे. प्रारंभीच्या अवस्थेत्त जेव्हा विद्यार्थी वाडम- 
याच्या अभ्यासाकडे वळतो त्यावेळी त्याला वाऊमयाविषयी एक जिवंत वा चैतन्यपुर्ण 
अंग म्हणून आकर्षण असते, परंतु जसजसे प्रौढपण येते तसतशी ती ओढ ओसरते, 
व शेवटी केव्हातरी एकदा वाडमयाची आवड होती, एवढेच संस्करण शिल्लक 
उरते. परंतु लेखक म्हणून वा अनुशासनक्षेत्र म्हणून वाडमयाचा अध्यायी झाल्यानंतर 
एक असा फरक पडण्याची शक्‍यता आहे की, 


ळर ड्‌ त्याचे वाडमयासंबंधीचे आकर्षण 
सदव ताजे राहील. लेखनाची आवड कायम राहील. आणि त्याचा परिणाम 


वाडऊमयासंबंधीचे एकंदर अध्ययन अध्यापन सुधारण्यात होईल. अश्या रीतीने 
लेखनाच! अभ्यास सुरू झाला तर एक मोठा फायदा असा होईल कौ, लेखकाला 
ललित लेखन-प्रक्रियेची ' अंतर्गत बाजू ' माहित झाल्यामळे लेखनाविषयी वा 
वाडत्मयाविषयी तो अधिक आत्मविश्वासपुर्वक व जाणीवपुर्वक बोलू शकेल. 


नाहीतरी आदर्श अध्यापकाच्या ठिकाणी आपण अध्यायी 
व लेखक यांचे गुण एकवटलेले असावेत असे आ 


करतो, टीकाकार हा 
तऱ्हेने अंतरंग-दर्शन घडवितो. ही 
तो श्रेष्ठ शिक्षक, प्राध्यापक, लेखक 


ड् द विली आहे. ललितवाडमयाचे अध्ययन 
अशा रीतीने एक स्वतंत्र अनुशासन म्हणून सुरू झाल्यानंतर परिस्थिती कशी 
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मूलभूत रीतीने बदलेल त्या विषयाचा समारोप करताना डब्ल्यू. एल्‌. श्रॅम आपल्या 
“ इमॅजिनेटिव्ह राइटिंग ' या लेखात म्हणतात ते लक्षात ठेवण्यासारखे आहे. ते 
म्हणतात, “ 38 ७पतण ली गाविष्टायव्ा[ए फपिया१0८्ट फां] गावर 7” 
एन्षीहया 88णा१2्ट, षण गराळा(6 9 ७लीहा लीला ळया$. लाह एणा0 
* वा [1181561065 [९0 1 (18 ता$ल118 0 फ्रापपि८02्ट हात वित्र 95 
वर्ण[ड5, 1189 1685018019 08 ७8५७९०७ (0 पाच्या इल्योलाबा$ एणाठ फा 
७७ एनीदा &8वृप७0१ (० पातहाच0, ९शाचाया छते ]ए020 2६ क्ला. ३2.0 


१ ७, 


या संबंधात सर्वांत महत्त्वाचा प्रश्‍न म्हणजे लेखकांचा होय. लेखनकलेचे 
अंग ज्यांना आहे त्यांनी ह्या अभ्यासक्रमाचा स्वीकार करून ग्रंथालये व परिसंवादांत 
आपणास गुंतवून घ्प़रावे काय ? त्यामुळे त्यांचे लेखनांग खुरटून जाण्याचा धोका 
त्यांनी पत्करावा काय ? 


प्रथम हे स्पष्ट केळे पाहिजे की जो खरा जन्मसिद्ध लेखक आहे, त्याला 
अशा प्रकारच्या अभ्यासक्रमाची आवश्यकता नाही. प्राचीन (पूर्वकाली) श्रेष्ठ 
मराठी कवी अगर लेखक कोणत्याही विद्यापीठात गेलेले नव्हते. शेक्स्पीयर 
कॉलेजात अगर विद्यापीठात कधीच गेला नव्हता. त्याला शिकविण्यासारखे विद्या- 
पीठाजवळ काहीच नव्हते. उलटपक्षी असेही काही लेखक दाखविता येतील की, 
त्यांना विद्यापीठीय शिक्षणाचा फायदा मिळाला तरी लेखक म्हणून ते विशेष उप- 
युक्‍त ठरले नाही. उलटपक्षी एखाद्याची लेखक म्हणून पात्रता अगदी बेताची असेल, 
असा लेखक या प्रकारच्या विद्यापीठीय  अभ्यासक्रमामुळे लेखक म्हणून न बनता 
उत्तम प्रकारचा वाडमयाभिज्ञ बनेल. असे असले तरी योग्य प्रकारचा विद्या- 
पीठीय अभ्यासक्रम लेखकाला फायद्याचा होऊ शकेल. स्पष्ट म्हणायचे तर विद्वानाला 
विद्यापीठीय शिक्षणाचा विद्वान होण्यासाठी जेवढा फायदा होतो, त्यापेक्षा लेखकाला 


असल्या अभ्यासक्रमापासून अधिक होईल. 


त्याचबरोबर हेही खरे आहे की, विद्यापीठे ज्याप्रमाणे शिक्षक, वकील, डॉक्टर 
इंजिनिअर, व्यापारी. . . .तयार करतात त्याप्रमाणे लेखक तयार करण्याचा उपक्रम 
कोणत्याही विद्यापीठाने केलेला नाही. अलीकडे पाश्चात्य देशात काही ठिकाणी 
तशी सुरुवात झाली असेल. लेखनकला कोणासही शिकविणे शक्‍य नाही. ते देणे 
मूळातच असावे लागते. त्याशिवाय असा अभ्यासक्रम तयार केला तरी लेखकाचे 
लेखनकोशल्य मोजणे व त्याची (इतर व्यावसायिक प्राविण्याप्रमाणे) ग्वाही देणे 
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रीतीने घेतलेला आहे. त्या क्षेत्रात वाडमयीन मूल्ये वा निकष यांनाच प्राधान्य 
असावे असा विचार चांगलाच बद्धमूल झालेला आहे, हेही आपण विचारात घेतले 
आहे. अलीकडे वाळऊमयाची ज्ञान, नीति, तत्त्वज्ञान, समाजविचार इ. क्षेत्रांशी 
फारकत झालेली आहे. ह्यासबंधीचे सर्वे उल्लेख हे वाऊमयबाह्य ठरविले जातात, 
आणि त्या दृष्टीने वाडमयातील कलात्मकतेला सोष्ठववत्तेला प्राधान्य देऊन ते' 
त्याचे मध्यवर्ती केंद्र ठरवून त्याचा अभ्यास व्हावा, अशा प्रवृत्तीने चांगलाच जोर 
धरलेला आहे. 


ह्या दृष्टिकोनातून पाहिले तर वाडमयाचे इतर संबंधी सामाजिक शास्त्रांशी 
साधर्म्य न विचारता घेता त्याचे ललितकलांशी साधम्ये कल्पून अभ्यास व्हावा असा 
विचार वाढत आहे. या विचारात तथ्य असले तरी वाऊमयाचा समावेश कधीकाळी 
ललितकलांत संपूर्णपणे होईल असे वाटत नाही. आविष्करण-पद्धती, माध्यम, 
कलाकृतीची एकंदर आशयघनता आणि कलाकाराच्या जीवनाशी व व्यक्‍तिमत्त्वाशी 
असलेले अविभाज्यत्व, इ. बाबतीत वाडमयाची भूमिका एवढी स्वतंत्र व स्वयंनिष्ठ 
आहे की, ललितकलांशी त्याचे संपूर्ण अविभाज्यत्व मानणे अयोग्य आहे. 


शिवाय ललितकला त्यांच्या माध्यमाच्या दृष्टीने इतक्या भिन्न भिन्न 
पातळ्यांवर आहेत की, कलात्मतेची सुबुद्धता व सूक्ष्मता काही ललितकलांनाच 
साधते. वाडमयाखेरीज इतरांचे आकलन केवळ ऐंद्रिय पातळीवर असते. त्यादृष्टीने 
ललिन्नकलांची दृश्य व श्राव्य अशी विभागणीही करता येते. पण वाड्मय हे 
आपल्या स्वरूपवेशिष्ट्याने ह्या दोन्ही प्रकारच्या कलांत बसते व बसत नाहीही. 
साहजिकपणे त्याची प्रत वेगळी मानावी लागते. वाडुमयाचे माध्यम “ शब्द हे 
आहे, ते ध्वन्यत्मक स्वरूपात श्राव्य आहे व लिखित रूपात दृद्य आहे. कोणत्याही 
स्वरूपात ते वण्ये वा आविष्करण विषयाशी वा आशयाशी प्रत्यक्षपणे निगडित 
नसते. वाडमथसंस्काराची सारी क्रिया ही कमालीची गुंतागुंतीची आहे, म्हणजे 
शब्द ज्या स्वरूपात रसिकापर्यंत येईल त्या स्वरूपात ज्ञानधारणा शक्‍तीशी तो एकरूप 
होतो. त्यामुळे त्याच्या मनात ऐंद्रिय वा तत्सम संवेदना प्रतिमा रूपाने जागृत 
होतात, एवढे झाल्यानंतर त्या आस्वाद्य बनतात, व नंतर पुढची आस्वादक्रिया 
सुरू होते. अनेक प्रकारच्या प्रतिमा मनोविश्वात निर्माण होतात. त्याचे चांगले 
वाईट वा सामान्यपण आपण आपल्या अनुभव-अभिरुचीप्रमाणे ठरवीत असतो. 
हे सर्व चालू असता आस्वादन, आकलन, चिंतन चालू राहते, त्यातून वाडमयाचा 
शेवटी जो मनावर संस्कार होतो तो एवढा संमिश्र असतो की इतर कोणत्याही 
संस्कारांशी त्याचे साधर्म्य संभवत नाही. तुलनेसाठी चित्र, शिल्प, नाटय, 
संगीत ह्या कलांच्या संस्कारांचा वापर करता येईल, पण तो फक्त तुलनेसाठीच. 
उदाहरणाने सिद्ध करावयाचे तर या कलांतील काही ' संप्रदायांनी ' म्हणजे 
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अशक्य आहे. एखाद्या डॉक्टर अगर अर्थशास्त्रज्ञ... अगर शिक्षक यांच्या बाबतीत 
त्याने ह्या विषयाचा अभ्यास केला आहे, असे स्पष्ट शिफारसपत्न देता येईल. पण 
लेखनाचा अभ्यासक्रम पुर्ण केलेल्या अध्यायीच्या बाबतीत, ' याला उत्कृष्ट नाटके 
लिहिता येतील, तो चांगली कादंबरी लिहु शकेल किवा तुम्ही सांगाल त्याप्रमाणे 
लघुकथा, काव्य लिहू शकेल ', असे सांगता येणे अशक्य आहे, हे आपण सर्वजण, 
जाणतो. इतर विषयांच्या अध्यायींसाठी विद्यापीठ कार्यक्रम आखून देऊ शकेल 
पण तसे येथे काही करता येणार नाही. त्याचप्रमाणे इतर विषयांत ज्याप्रमाणे 
प्रावीण्यदर्शक पहिला दुसरा इ. वर्ग देण्याची पद्धती आहे, तिचाही अवलंब या 
बाबतीत कितपत करता येईल, ते सांगता येत नाही. 


तसेच हा अभ्यासक्रम पूर्ण केल्यानंतर ज्याप्रमाणे स्वतंत्रपणाने लेखनास 
वाहून घेण्याचे काहीजण ठरवितील, त्याप्रमाणे काहीजण विद्यापीठातील अधिक 
उच्चतर पदवी संपादन करतील वा शिक्षकाचा व्यवसाय स्वीकारतील. अशी एखादी 
पदवी संपादन केली तर त्यांच्या ठिकाणची लेखनाची आवड कोमेजून जाईल, असे 
अनेकांना वाटेळ. पण आजच्या अनेक लेखकांनी पदवी संपादन केलेली आहे. 
मोठमोठ्या पाइचात्य लेखकांनी आवड म्हणून विद्यापीठीय अभ्यासक्रम पूर्ण केले 
आहेत. टी. एस्‌. इलियट यांनी मेटॅफिजिक्स व संबद्ध विषयांचा हॉवर्ड विद्या- 
पीठात अनेक वर्षे राहून अभ्यास केला. त्यायोगे त्यांच्या कवित्त्वशक्‍तीला बाधा 
आली असे म्हणता येत नाही. त्याचप्रमाणे कॉलेजात अध्यापन करण्याने लेखन- 
कुशलता कमी होते, असे कोणीच म्हणू शकणार नाही. कितीतरी नामवंत मराठी 
लेखक-कवी कॉलेजात प्राध्यापक आहेत. कित्येकदा तर साहित्यक्षेत्र त्यांनीच 
व्यापून टाकल्याची तक्रार पण ऐकू येते. अर्थात सर्वच लेखकांनी विद्यापीठ पदवी 
संपादन करून पावन होण्याची आवश्यकता नाही. अशा रीतीने विद्यापीठीय 
अभ्यासक्रम वा त्याच्याशी संबद्ध असणारे अनुशासन यांच्या मर्यादा मान्य केल्या 


पाहिजेत, पण हे करून सुद्धा विद्यापीठातील लेखनाचे अभ्यासक्रम लेखकासाठी 
काय करू शकेल हेही लक्षात घेणे अवश्य आहे. 


ललितवाडमयाचा अनुशासनबद्ध अभ्यास होण्याच्या आवश्यकतेचे आणखी 
एक कारण म्हणजे ललितवाडमयाची ललितकलांशी निर्माण झालेली जवळीक ही 
होय. ललितवाडमय हे पूर्वी शिक्षणाशी अविभाज्यपणे गुंफले गेले होते, हे 
मागे अनेकवार आपण पाहिले आहे. नंतरच्या कालात त्याची सांगड 
तत्त्वज्ञानात्मक, नैतिक, वैचारिक क्षेतांशी, सामाजिक क्षेत्रांतील जाणीवविषयक 
चढउतारांशी घातली गेली. हे चालू असता वाडमय आपले स्वतःचे वेगळे 
व्यक्तित्व सिद्ध करीत होते, त्यादृष्टीने त्याचे स्वतःचे असे शास्त्र वाडमय-समीक्षा 
रूपाने निर्माण झालेले आहे. त्याचा परामश॑ एका व्याख्यानात आपण स्वतंत्र 
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प्रवृत्तींनी वाडमयात प्रवेश मिळविलेला आहे. पण त्या प्रवृत्तींचे त्या कलांतील 
आविष्करण व वाडमयातील आविष्करण यात काहीच साम्य नाही. साम्य 
असेल तर ते नावाचे. रेने वेलेक यांनी हा मुद्दा चांगला स्पष्ट केला आहे. 


१. ९ 


ललितवाडमयाच्या स्वतंत्र अनुशासनाची आवश्यकता आणखीही एक 
महत्त्वाच्या कारणासाठी आहे, ते कारण म्हणजे लेखकाचे जीवनातील असणारे 
स्थान हे होय. इतर कलाक्षेत्रातील कलावंतांशी तुलना करता वाऊमयक्षेत्रीय 
कलाकारांचे स्थान संस्कृतिविकासावरोबर उत्क्रांत होत आलेले आहे. 


अगदी प्राथमिक समाजावस्थेत समाजाची सामूहिक भावना प्रभावी असते. 
अर्थात अशा अवस्थेत समाज जवळजवळ एकावयवी असतो. त्यामुळे त्याला 
लागणारे निरनिराळे कसबी व कलावंत त्याच्यातात आपोआप निर्माण होतात. 
सामूहिक जीवनाशी व्यक्‍तिजीवन एवढे मिळून गेलेले असते की, जो'कलाविष्कार 
असतो तो व्यक्‍तीचा न राहता त्या समूहाचा होतो. अगदी प्रारंभीच्या अवस्थेत 
मनुष्य गुहांत राहात असताना त्याने काढलेली चित्रे ,आजही पाहावयास मिळतात, 
त्यांचा कर्ता हा अज्ञात असतो. कारण ती कला ही समाजाची कला असते. ती 


खरी लोककला असते व्यक्‍तीची नसते. नृत्य, नाट्य, संगीत इ. कलांनाही 
हेच लागू पडते. 


परंतु जसजसा समाज उत्क्रांत वा प्रगत होऊ लागतो, तसतसा तो अवयव- 2 
बद्ध होत जातो. निरनिराळे व्यवसायी, वेगळे जीवन जगावयास सुरुवात करतात. 
समाजात निरनिराळे थर निर्माण होतात, श्रेष्ठ-कनिष्ठ श्रेणी निर्माण होते. गटा- 
गटांत, थराथरांत सहकायं-संघर्ष-क्रिया सुरू होतात. समाज गतिशीलतेच्या 
दिशेने वाटचाल करीत असतो व शेवटी एक गट हा प्रमख 


मुख बनतो, तो सधन 
बनतो, अधिकारी सत्ताधीश बनतो, वाडमयाशिवाय इतर कला त्याच्या कक्षेत 


येतात -- परंतु वाडमयकला तशी त्याच्या हातांत आल्यासारखी वाटते, पण तशी 
ती थोडी स्वतंत्र असते, प्रत्यक्षपणे नव्हे पण अप्रत्यक्षतेने सत्ताधारी वर्गावर तिचे 
वर्चस्व, प्रभुत्व सुरू होते. एक प्रकारची यशापयशाने भरलेली ओढाताण सुरू होते. 


रामायण-महाभारतासारखी काव्ये ज्यांनी लिहिली ते क्रषी, मुनी, तपस्वी, 


द्रष्टे म्हणून प्रसिद्ध आहेत. त्या काव्यांच्या द्वारा त्यांनी समकालीन राज्यकर्त्यांच्या- 
पुढे उच्च आदर्श ठेविले आहेत. स्वत: कवी राजाश्रयाची फारशी परवा करताना 
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दिसत नाही. राज्ययंत्रणेला नैतिक अधिष्ठान असावे, असा त्यांचा प्रयत्न दिसतो. 
अशा रीतीने हे आद्य लेखक, कवी, द्रष्टे, ज्ञाते असे आहेत. समाजाला शिकवावे 
ही त्यांची जिद्द आहे. ते खरोखरच द्रष्टे मानवी आदर्शांचे चितन केलेळे महान 
तपस्वी असल्याने, त्यांचे आदर्श पुढे येणाऱ्या समाजाला दीर्घकाल मानवले. ह्या 
पहिल्या अवस्थेतील कवी हे सर्वज्ञ असे आहेत. ते कलावंत असले तरी त्यांच्यांत 
कवी, तत्त्वज्ञ व समाजोद्धारक ह्या तीन भूमिकांची एवढी सरमिसळ झाली 
आहे की, त्यांचे काव्य हे केवळ काव्य न राहता त्यापेक्षा काहीतरी बरेच अधिक 
आहे. त्यामुळे त्यांचे हे लेखन उत्तरकालीनांच्या नवार्थशोधनाला नेहमी अवसर 
देत आले आहे. 


त्यानंतर राजा ही संस्था सुस्थिर झाली. तिने सत्ता, वैभंव, प्रभुत्व संपा- 
दन केले, त्याच गोष्टींचे गुणगान व्हावेसे तिळा वाटू लागले. कलावंताच्या गुणांना 
त्यासाठी उत्तेजन द्यावे असे वाटू लागले. समाज बराच अवयवबद्ध झाला. 
त्याच्यात व्यवसायीपणाही दृढभूल झाला, त्यातूनच कवी, नाटककार उदयास 
आले. हे सारे व्युत्पन्न, पंडित खरे पण पूर्वकालीन कवींप्रमाणे द्रष्टे ज्ञानी इ. 
नव्हते. ते राजाश्रयी असत. त्यामुळे त्यांचा वाचकवर्ग अथवा आश्रयदाता रसिक- 
वगं ठरलेला होता. तो सुसंस्कृत, बह्ूंशी व्युत्पन्न, वा विद्येचे संस्कार 
झालेला असे, त्यामुळे कवित्व व पांडित्य यांची परंपरा कशी कायम राखली गेली 
हे आपण मागे पाहिले. 


महाराष्ट्रात मध्ययुगीन कालात जे संत कवी निर्माण झाले; त्यांचे साधर्म्य 
पूर्वीच्या आर्षकवींशी कल्पिता येईल. प्रभावी राज्यसंस्था अस्तित्वात नसल्याने 
त्यांना तसे लोकश्रयी व्हावे लागले. व्युत्पक्नतता जरी होती तरी ती पूर्वीच्या 
चाकोरीत बसणारी नव्हती. त्यांना आत्माविष्कारप्रधान असा अभंग, प्रवचन, 
कीतंन असा मार्ग चोखाळावा लागला. ह्यांपैकी अनेकजण जनसामान्यांतून निर्माण 
झाले होते. पुढे राजपद स्थिरावले, तेव्हा परत राजाश्रयी अशा पंडितकवींची 
मालिका निर्माण झालेली दिसून येते. ह्या सार्‍या कवींच्या शिक्षणाची तशी 
सावेजनिक तरतूद काही नव्हती, तरी आपापल्यापरीने प्रत्येकाने प्राचीन भारतीय 
परंपरेच्या अधिष्ठानभूत तत्त्वज्ञानाचा नीतिपरंपरेचा अभ्यास केलेला होता. 


_ इंग्रजी राजवटीनंतर मध्यमवर्गातून लेखक पुढे येऊ लागले. सर्वांसाठी 
सावंत्रिक शिक्षणाची तरतृद झाली, तरी पहिले शतक तरी विशिष्ट समाजथरातले 
लोक शिकून बाहेर पडले. त्यांच्यावर इंग्रजी विद्येचे संस्कार झाले होते, नवीन 
ज्ञानसंपादनाचे मार्ग त्यांना उपलब्ध झाले होते, तरी पहिल्या व्याख्यानात स्पष्ट 
केल्याप्रमाणे या शिक्षितवर्गाचे संबंध प्राचीन भारतीय परंपरेशी व्यापकतेने मिळते- 
जुळते असेच राहिले. त्यामुळे आधुनिक विज्ञान जरी आले तरी ह्या वर्गातून पुढे 
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आलेले लेखक विचारवंत प्राचीन परंपराविचार यांच्या संस्क[रांपासून अलिप्त 
नव्हते. स्वातंत्योत्तर कालात शिक्षणाचा जो झपाट्याने प्रसार झाला आहे वा 
होत आहे त्याचे एक अंग असे आहे को, प्राचीन विद्येचे दृढ संस्कार न झालेला 
वग मोठ्या प्रमाणात विद्यापीठांच्या व उच्च शिक्षणाच्या कक्षेत आलेला आहे. 
त्यांच्यांपेकी जो विज्ञानशास्त्रे व सामाजिकशास्त्रांच्या अभ्यासास वाहून घेतो त्याचे 
बौद्धिक भरणपोषण त्या त्या क्षेत्रातील ज्ञानाने वा परिशासनाने होते. 


वाड्मयीन क्षेत्राकडे येणार्‍यांसाठी या क्षेत्रीय ज्ञानसाधनेसाठी नव दिशा- 
दर्शनाची जरूरी आहे, त्यातूनच हा उपक्रम हाती घेतला आहे, हे पहिल्या 
व्याख्यानात आलेले आहे. याच वर्गातील, व वाडमयाकडे येणार्‍्यांपैकी ज्यांच्या 
ठिकाणी सर्जनशक्‍ती सुप्तपणाने वसत आहे, त्यांच्या त्या शक्‍तीच्या विकसनासाठी 
ललितवाडमयाच्या शिक्षणाची सोय हवी. तसेच त्यासाठी त्याच्या प्रकृतीशी 
मिळतेजुळते असे अनुशासन असावयास हवे आहे. सुधारलेल्या देशांत तशी 
तरतूद निरनिराळ्या प्रकारांनी केली जाते. आपल्याकडेही आता तशी वेळ 
आलेली आहे. ज्यांच्यावर पुर्वकालीन विद्या-कला-वाडमय यांचे संस्कार झालेले 
नाहीत, अशा अनेकांना लेखनकला जन्मत: स्फुल्लियरूपात आत्मसात असेल, पण 
तो स्फुल्लिंग फुलवून त्याला अधिक संस्कारक्षम रूप देणे हे काम व्हावयास हवे. 
तसे झाले नाही तर त्याची ती निमितिशक्‍्ती वेगळयाच दिशांनी कार्यवाही होईल 
व अतिशय नवे नवे प्रश्‍न निर्माण होतील. प्रत्यक्षात आज तसे होत आहे. 


नवलेखकांना ह्या प्रकारची ज्ञानशाखा उपलब्ध करून देऊन त्यांची अभिरुची 
परिष्कृत करणे अवश्य आहे. नव्हे ती आजची गरजही आहे. ललितवाडझमयाचे 
ज्या ललितकलांशी साम्य कल्पिले जाते, त्यांच्याबाबत काय वस्तुस्थिती आहे ? 
त्याही आपापल्या परीने अधिक संघटित होत आहेत, आपल्या अभिवृद्धीसाठी त्या 
निरनिराळ्या “ अकादमी 'सारख्या उच्चसंस्था निर्माण करीत आहेत. त्या 
संस्थांच्या योगाने त्या कलांना समाजात अधिक प्रतिष्ठा प्राप्त व्हावी, ही जशी 
इच्छा आहे, तसेच त्या त्या कलेचे अध्यापन, प्रशिक्षण अगर संशोधन अधिक 
साक्षेपाने व उच्चस्तरावर व्हावे अशीही एक इच्छा असते. त्या कला, ह्या 
व्याख्यानात थोड्या वेळेपूर्वी पाहिल्याप्रमाणे प्रामुख्याने ऐंद्रिय पातळीवरच 
आस्वाद्य होतात. त्यामुळे त्यांचे प्रशिक्षण वा कलासंपादनकार्य त्याच पातळीवर 
कष्टपूर्वक, मेहनतपुर्वक, रियाझपूर्वक चालू असते, त्याची वारंवार आवश्यकता 
असते, त्यामुळेच त्या कलेशी अविभाज्यत्वे निगडित झालेले * तंत्र ' आत्मसात 
होत असते, ते झाल्यानंतर कलावंत म्हणून त्या त्या क्षेत्रातील कलावंताचा स्वतंत्र 
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विकास सुरू होतो. कोणत्याही अवस्थेत कलेशी प्रत्यक्ष रूपाने, सरावाच्या रूपाने 
सतत संप्के ठेवावा लागतो. 
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पण ललितकलांवैकी ज्या कलांना थोडेफार बौद्धिक अंग असते, अशा चित्र- 
कलेसारख्या कला नवे नवे संप्रदाय निर्माण करतात, त्या संप्रदायांची विशिष्ट 
बौद्धिक दृष्टीने जाणून घेण्यासारखी भूमिका असते, याचाच अर्थ वरच्या अवस्थेत 
या कला आपले स्वत:चे असे ' अनुशासन ' करून घेण्याच्या प्रयत्नात असतात. 
त्या दिशेने जवळ जवळ प्रत्येक ललितकला प्रयत्नशील आहे. मग ललितवाडमयानें 
तसे का नसावे, मागे का रहावे असा प्रश्‍न निर्माण होतो. दृक्‌प्रधान कलांनी तर 
या दिशेने खूपच मजल मारली आहे. इतकेच नव्हे त्यांच्या तांत्रिक प्रगतीला 
“तंत्रविद्या ' असे म्हणणे अन्वर्थक होईल. (अहमदाबाद येथे * डिझाईन ' या 
संस्थेतर्फे चालू असलेल्या विविध उपक्रमांचे स्वरूप पाहिले तर ह्याची जाणीव 
कोणालाही होईल. ) दृश्यकला ह्या नवनिमितिशीलतेच्या दृष्टीने विलक्षण 
विविधतासंपन्न आहेत. त्यांना साजेसे अनुशासन करणे हे अत्यंत कठीण आहे. 
तरीही त्या दिशेने त्यांनी केलेली प्रगती नेत्रदीपक अशी आहे. केवळ एऐंद्रीय 
पातळीवर वावरणार्‍या कलांना जर स्वत:चे असे स्वतंत्र  ज्ञानक्षेत्र निर्माण करता 
येते, स्वतःच्या प्रकृतीला साजेसे अनुशासन करता येते, तर साहित्यासारख्या 
अधिक सर्वकष व समावेशक विद्यांगाला ते का करता येऊ नये, हा खरा प्रश्‍न आहे. 


अशा प्रकारे आतापर्यंत ललितवाडमय हे वाझमयीन विह्ृत्तेचे स्वतंत्र 
परिक्षेत्र मानणे का आवश्यक आहे व ललितवाडझमय हे प्रकृतीने निमितिप्रधान 
असले तरी निर्मितीमागील जी मानसिक प्रक्रिया आहे ती इतर वाड्मयीन विद्द- 
त्तेच्या परिक्षेत्रांना सर्वसामान्य असणार्‍या चितनप्रधान प्रक्रियेशी मिळतीजुळती 
कशी आहे हे आपण पाहिले. त्याचप्रमाणे ललितवाडमय हे अधिकाधिक प्रमाणात 
ललितकलांच्या जवळ कसे जात आहे, आणि यापुढे त्याचा चेहरामोहरा ललित- 
कलांशी कसा मिळताजुळता राहणार आहे, तेव्हा त्याही दृष्टीने ललितवाडमयाचे 
स्वतंत्र अनुशासन कसे अपरिहार्य ठरते हे पण आपण विचारात घेतले आहे. 
शेवटी, लेखकाचा सामाजिक अन्वय संस्कृतिविकासाबरोबर कसा बदलत आलेला 
आहे, आणि आजच्या परिस्थितीत पुढे येणार्‍या लेखकाला त्या दृष्टीने दिशादर्शन 
व्हावे अशी आवश्यकता कशी निर्माण झाली आहे, हे पण आपण विचारात घेतले 
आहे. अगदी शेवटी ललितकला या दिशेने प्रयत्नशील कशा आहेत आणि ललित 
वाझमयाला मागे राहून कसे चालणार नाही हेही पाहिले आहे. 
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अशा रीतीने वाडमयीन विद्वत्तेच्या क्षेत्रात ललितवाडपमयळेखन हे परिक्षेत्र 
आहे असे मान्य केले व त्याचे स्वतंत्र अनुशासन मान्य केले तरी सर्वात महत्त्वाचा 
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प्रश्‍न हे सारे प्रत्यक्षात उतरावयाचे कसे हा होय. कारण नुसती तात्त्विक 
आवश्यकता मानून फारसे काही भागणार नाही. अमेरिकेत हा प्रयोग सुरू 
झाल्याला दोन तीन दशके झाली आहेत. त्यांनी तेथे कांही विद्यापीठांनी अध्यासने 
निर्माण करून प्रथितयश व तोलामोलाच्या लेखकांना सरळ प्राध्यापक म्हणून 
नेमले. अर्थात त्यांना अभ्यासक्रम इ. तयार करण्याचे स्वातंत्र्य दिले. त्यांच्या 
कडे व इंग्लंडमध्येही श्रेष्ठ ललितलेखकांना विद्यापीठांत सामावून घेण्याची पुर्वी 
प्रथा होती, पण नंतरच्या काळात विद्यापीठातून ललितवाडमय-लेखकांना 
वगळण्याचे धोरण स्वीकारले गेले. कित्येक दिवस समकालीन वाडमय त्याला 
“ ऐतिहासिक ' महत्त्व प्राप्त होईपर्यन्त विद्यापीठांतून वगळले जाई. कारण 
विद्यापीठातील अभ्यासक्रम हे इतिहास व प्राचीन वाडमयाला प्राधान्य देणारे 
असत. या शतकाच्या तिसर्‍या चवथ्या दशकात जेव्हा विशिष्टता-प्रधान 
(स्पेशलाइज्ड) अभ्यासक्रम इतर विषयांच्या बरोबरीने निर्माण होऊ लागले. 
तेव्हा त्यात वाडमयविद्येचा ऊफ वाड्मयीन इतिहास व समीक्षेचा समावेश 
विद्यापीठातील अभ्यासविषयांत होऊ लागला. आणि मग हलके हलके वाडमय- 
प्रकार, कालखंड यांच्या अभ्यासाच्या अनुषंगाने समकालीन व विशेषतः: ललित- 
वाडमय विद्यापीठाच्या कक्षेत आणले गेले. हे जवळ जवळ या क्रमाने आपल्या- 
कडे झालेले आहे. आधुनिक भारतीय भाषांना व त्यांतील आधुनिक वाड्मयाला 
विद्यापीठांमध्ये महत्त्वाचे स्थान मिळून जेमतेम निदान महाराष्ट्रात तरी पाव शतक 
लोटले असेल. 


आणखीही एक वस्तुस्थिती अशी की, हा सर्व अभ्यासक्रम तयार करण्याचा 
भाग झाला. शिकविण्याचे महत्त्व तर स्वातंत्र्यकाल उजाडेपयन्त पटलेले नव्हते. 
म्हणजे तोपर्यन्त जवळ जवळ सर्व विद्यापीठे केवळ परीक्षा घेणारी होती. 
निरनिराळे अधिविभाग (डिपाटंमेंटस्‌) निर्माण करून तेथे व्यासंगी प्राध्यापक 
नेमणे, हे तर हाताच्या बोटावर मोजण्याइतक्‍्या विद्यापीठांतून व एक दोन विषयां- 
पुरते व शास्त्रांपुरते म्हणजे केवळ अपवादभूत स्वरूपात चालू होते. भाषा 
व त्यांचे वाडमय यांच्या विद्यापीठीय प्राध्यापनाकडे लक्ष गेळे ते केवळ अगदी 
अलीकडे-म्हणजे गेल्या दहावीस वर्षांत. तेव्हा विचार करावयाचा तर केवळ 
या व्याख्यानाच्या विषयापुरता ( लळलितवाडझमयापुरता ) न करता या व्याख्यानमालेत 
चचिलेल्या सवच परिक्षेत्रांपर्यन्त त्याची व्याप्ती वाढवावी लागेल. 


साहजिकच विद्यापीठीय अधिविभागांचा विकास करताना वाडमयेतिहास, 
(प्राचीन व अर्वाचीन) वाडमयसमीक्षा, भाषा व भाषाशास्त्र या परिक्षेत्रांचा 
पद्धतशीर अभ्यास व विकास होईल, या दृष्टीने या विषयांची स्वतंत्र अध्यासने 
पद्धतशीर निर्माण करणे अवश्य आहे. ही किमान गरज आहे. एवढे 
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झाल्यानंतर मग या विद्याशाखांत्गंत जे नवनवीन विषय किवा अनशासने 
निर्माण होतील. त्यांसाठी स्वतंत्र अध्यासने तयार करणे ही अर्थात आपणाकडील 
परिस्थितीच्या दृष्टीने खूपच पुढची पायरी होय. ते केव्हा शक्‍य होईल ते होवो, 
पण त्या दिशेने आपणास वाटचाल करावयाची आहे, हे लक्षात ठेवणे अवश्य आहे 
कारण तसे झाले तरच ' वाऊमयीन विद्दत्ता' खर्‍या अर्थाने व निरनिराळ्या 
दिशांनी विकसित होऊ शकेल. 


अर्थात मा. मधुकरराव चौधरींसारखा एखादा वाडझमयप्रेमी शिक्षणमंत्री 
लाभला, अगर ह्या ठिकाणी मांडलेल्या कल्पना-विचारांना जोराची चालना 
मिळाली तर कदाचित हे सारे नजीकच्या भविष्यात घडू शकेलही. तसे 
ज्ञाले तर वाड्मयीन विद्वत्तेच्या इतर परिक्षेवांबरोबर ललितवाडमयाच्या स्वतंत्र 
अध्यासनाची व प्रशिक्षंणाची तरतूद होऊ शकेल. हा एक पर्याय झाला. 


प्रथम अभ्यासक्रमाविषयी थोडे विवेचन करणे अवश्य आहे. ललितलेखना- 
विषयीचा हा अभ्यासक्रम असल्याने त्याचे आरेखन अतिशय स्थूल असेल व 
त्यात विविधतेला प्रयोगशीलतेला वाव असण्याइतका समावेशकपणा असेल. 
ललितवाडमयाचे विविध प्रकार प्रसिद्ध आधुनिक व प्राचीन कृतींच्या आधारे 
अभ्यासळे जातील, हे अध्ययन अर्थातच टीकात्मक वा समीक्षापर असे न राहता त्या 
ललितकृतीशी लेखकाच्या दृष्टीने कसकशी घडण घडली हे मध्यवर्ती सूत्र लक्षात 
ठवून अभ्यास केला जाईल. वाड्मयीन ललितकृतीचे अंतरंग कसकसे घडत जाते हे 
आतून (फ्रॉम इन्साइड) पाहिले जाईल, त्याचप्रमाणे एकंदर निर्मितिप्रक्रियेचा 
पद्धतशीरपणे अभ्यास करण्यावर भर राहणे, हे अर्थातच अपरिहायं आहे. 


ललित वाडमय हे ललितकलांच्या अधिकाधिक जवळ जात आहे हा उल्लेख 
मार्गे अनेकदा आलेलाच आहे. साहजिकपणेच इतर ललितकलांच्या अभ्यासास 
अवलोकनास महत्त्वाचे स्थान यात राहणार आहे. त्याचा पुर्वतिहास व आधुनिक 
स्वरूप जाणन घेत असता त्यांचे असे काही प्रश्‍न असतील (विशेषत: नि्मिति- 
क्रियेच्या दृष्टीने महत्त्वाचे) त्यांचीही माहिती अपेक्षित असेल. विद्यापीठाशी संबद्ध 
असा हा अभ्यासक्रम राहणार असल्याने वाडमयीन विद्ठत्तेशी संबद्ध असणारे जे 
इतर विषय आहेत त्यांचेही सहकार्य फायद्याचे होऊ शकेल 
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पण या बाबतीत सर्वात महत्त्वाची गोष्ट म्हणजे शिक्षक हा होय. हा 
अभ्यासक्रम ललित वा निमितीशील लेखनाचा असल्याने मार्गदर्शनासाठी नाणाव- 
लेल्या ललितलेखकाची योजना होणे अवश्य आहे. “ गाढ 10581 !1]0पॉबया 
ए6वपापहा]8. 18 वा. [1९ “ ]॥8७टा * 06 8 १18 गाच्या एश0 185 एका 
ठा 15 8 छाविलीतयाट्र हणींड. छत. 185 [हक्यायालेत. (0 18६0 फणा छ्या 
8155 ९१.71 असे डब्ल्यू. एल्‌. श्रॅम म्हणतात, ते लक्षणीय आहे. 

अर्थात फार मोठा लेखक हे काम घेणार नाही. घेतले तर ठीकच. पण 
उत्साही लेखक अधिक वरा. कारण मोठ्या लेखकाचे मन मोकळे असणे कठीण 
असते. तो स्वत:च्याच तंत्रविशेषांच्या आहारी जाण्याचा संभव असतो. विख्यात 
लेखकाचे सतत मागंदर्शन अत्यंत महत्त्वाचे असते. तो नुसताच मार्गदर्शक 
नसतो तर विद्यार्थ्यांशी समरस होणारा, निरनिराळ्या प्रयोगांची मनमोकळे- 
“पणाने चर्चा करणारा, व त्यांना स्फूर्ती देणारा असा असणे अवश्य आहे. 
ह्याबाबतीत हा विशिष्ट वर्ग असण्यापेक्षा छोटे गट असणे अधिक बरे. विद्या- 
्थ्याच्या लेखनाचे सामुदायिक वाचन, त्यावर चर्चा, एखादे नाटक एखांद्याने 
लिहिले असेल तर त्याचा प्रयोग करण्याची तरतुद विद्यापीठाच्या खर्चाने 
व्हावी. त्याचप्रमाणे त्यावर चर्चा, त्याशिवाय इतर विद्याशाखांशी साधला जाणारा 
संबंध इत्यादींनी व प्रत्यक्ष अनुभवाने ह्या शिक्षणास एक प्रकारचा 'आकार येत 
राहील. आपण निवडलेल्या तिमितिप्रकारापेक्षा इतर प्रकारांशी संपके साधण्यास 
विद्यार्थ्यास कोणताही मज्जाव नसावा. आणि अभ्यासक्रमाच्या शेवटी एखाद्या 
विद्यार्थ्याने प्रबंधाऐवजी वा उपप्रबंधाऐवजी (डिझर्‌टेशन) जर एखादी प्रकाशित 
करण्यायोग्य व चांगली अशी कादंबरी अगर नाट्यकृती सादर केली तर त्याबद्दलही 
आचर्ये वाटण्याचे कारण नाही. ती मान्य करून त्याला विद्यापीठाची पदवी देण्यास 
प्रत्यवाय नसावा, त्याचप्रमाणे वाडमयासंबंधी परिसंवाद, चर्चा, इत्यादींना अवसर 
असावा. या चर्चाची व्याप्ती केवळ ललितवाडमयाच्या विद्यार्थ्यांपुरती मर्यादित न 
ठेवता वाड्मयीन विद्याज्ञाखेच्या इतर परिक्षेत्रातील विद्यार्थ्यांचाही त्यात समावेश 
असावा. म्हणजे ललितलेखनकृतीची चर्चा अधिक सर्वकष व त्यादृष्टीने उद्बोधक 
ठरेल. हे स्पष्ट करताना प्रा. श्रॅम म्हणतात, 


“गगाह ञ्याठाबया, टायट हयात वा. एं ७९ 81001827०१ (० ४/०॥७५, 
5तल ७9 डंतल, टला हिक्कापापाट पीठा, ९9 (ट्विट ८. ठयाहा, 91106 
क्र परालीपितताट ८ एटा 2 ७] 52 इ[[ग1ा॥]18टत (0 ९२६ ठणाटा 10 
गा[08] 8५819४0 ” 12 असे परस्पर साहाय्य उपय॒क्‍त ठरेल. 


या अभ्यासक्रमाची पूर्णता केलेले विद्यार्थी चांगले ललितलेखन करतील 
वा न करतील, ते त्यांच्यांवर अवलंबून असणार, परंतु त्यांना वाडमयलेखनकलेचे 
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“ आतून ' दर्शन घडलेले असेळ आणि तिच्यासंबवंधी इतके बरेचसे नवीन कळलेले 
असेल की, त्यांची वाडमयोन निमितिक्षमता व जाण अधिक सखोल होईल. 


ललितवाडमय ही ललितकला असल्याने ललितकलांमध्ये रियाझ, प्रत्यक्ष 
सराव आणि तंत्रात्मक बाह्य गोष्टींत वाकवगारपणा व प्राविण्य, ह्या बाबी अत्यंत 
महत्त्वाच्या आहेत. त्यासाठी निरनिराळया प्रकारचे उदंड ललित लेखन प्रत्येक 
अध्यायीकडून करवून घेणे हे केवळ अपरिहार्य आहे. त्याच्या ठिकाणी 
वाडमयदृष्ट्या उच्च लेखनगुणांचा विकास होवो अगर न होवो ललितवाडमयाला 
लालित्य प्राप्त करून देणारे जे विशेष आहेत ते त्याच्याकडून आत्मसात केले गेले 
पाहिजेत, व त्यादृष्टीने हे करवून घेतलेले ललितलेखन त्याला अतिशय उपयुक्‍त 
ठरेल. एकदा हे कौशल्य साध्य झाल्यानंतर एक चांगला लेखक म्हणून नाव 
मिळविणे व ते चरितार्थांचे साधन म्हणूनही उपयोगी पडणे हे केवळ शक्‍य व्हावे. 
कारण त्याशिवाय अभ्यासक्रमाला प्रात्यक्षिक महत्त्व राहणार नाही, तो जीवनोप- 
योगी राहणार नाही, जीवनाच्या गरजेतून तो निर्माण झाला असे दाखवून देता 
येणार नाही. त्याचप्रमाणे वाडमयविषयाला वाहिलेले एखादे नियतकालिक संपादन 
करणे हा अनुभवही त्या ठिकाणी विचारात घेता येईल.  वाऊमयीन क्षेत्रातील 
कतृंत्वाचे (करीअर) ते एक महत्त्वाचे अंग आहे. अनेक श्रेष्ठ व अव्वल दर्जाच्या 
लेखकांनी वाडमयीन कालिकांच्या संपादनाने आपल्या वाडमयीन कार्यास प्रारंभ 
केलेला आहे. आणि त्याच्य़ा वाऊमयक्षेत्रीय क्तबगारीस या संपादनकार्याचा वाटा 
मोठा आहे. संपादनाने फार मोठे शिक्षण मिळते. 


लेखक म्हणून त्याचे महत्त्वाचे काम शब्दांकनाचे वा आविष्करणाचे असले 
तरी त्या शब्दप्रभूमागे चचितक असावयास हवा. तसे झाले. तरच वाड्मयक्षेत्रात * 
हत्त्वाचे कार्य त्याला करता येईल. आपले म्हणणे आग्रहाने प्रभावशाली 
रीतीने आणि बिनचूकपणे मांडणारे अनेक लेखक आढळून येतील. पण त्या 
लेखनात चिंतनामुळे येणारा सखोलपणा असेलच असे नाही. त्याचे लक्ष तत्कालि- 
कावरच खिळलेले असते. ज्यावेळी एखादा विषय चिंतनशीलतेला आव्हान देणारा 
असतो त्यावेळी ही उणीव स्पष्टपणे दिसून येते. अशा वेळी ते अर्धपक्‍्व 
सिद्धान्ताचा अअलंब करतात व लोकप्रिय मतांचा पुरस्कार करतात. या अंगाकडे 
अशा प्रकारच्या अभ्यासक्रमात भर देता येईल. 


९ या वाबतीत आणखी एक दक्षता घेणे आवश्यक आहे, विषयाकडे आकृष्ट 
होण्यासाठी मोठमोठी वक्षिसे ठेवणे जरूर नाही, नव्हे ते टाळले पाहिजे. वक्षि- 
साच्या लालसेने लेखनकलेचे अंतरंग जाणून घेण्याकडे वाडमयाध्यायीचे दुर्लक्ष 
होईल. बक्षिसांच्या मागे लागलेले लेखक तिर्माण करण्यापेक्षा लेखनगुणांची 
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साधना करणारे लेखक तयार करणे हे महत्त्वाचे आहे. बक्षिसांची उणीव 
अभ्यास व परिश्रमपुवंक मिळविलेल्या पदवीने त्यांना भरून काढता येईल. कारण 
ती त्यांच्या ठिकाणच्या खर्‍या वाळमयगुणांचा विकास घडवून आणील. वर 
उल्लेखिलेल्याप्रमाणे त्यांची एखादी तोलामोलाची ललितवाड्मयकृती पदवी- 
परीक्षेच्या प्रबंधाऐवजी स्वीकारणे अधिक योग्य होईल. अशा रीतीने हा नवा 
अभ्यासक्रम एखादा धंदेवाईक अभ्यासक्रम शिकवावा त्या पद्धतीने शिकविला 
न जाता, या विद्यापीठीय अभ्यासाचे मख्य उद्दिष्ट त्या त्या विषयाचे अनुशासन, 


रौ 


त्याच्या परिचयाचे करून देणे हे राहील. 


त्यक्षात या अनुशासनाचे स्वरूप.कसे. राहील ते या विषयांचे प्राध्यापक व 
विद्यार्थी त्यादृष्टीने जी जाण दाखवितील व जे उपक्रम करतील, त्यांवर अवलंबून 
आहे. लेखन, लेखनाला आवश्यक असणारे चितन, विचारप्रधान लेखनाला आवश्यक 
असणाऱ्या चितनाशी वरेच मिळतेजुळते असते, हे आपण मागे पाहिले आहे. 
त्याचा अर्थ या अनुशासनाचे स्थूल रूप विचारप्रधान लेखनाशी मिळतेजुळते 
राहील. परंतु ललितलेखनाच्य़ा सर्जनशीलतेमुळे त्याची नियंत्रणकेंद्रे अप्रकट 
मनात (सबकॉन्शस माईंड) असतात, त्यांचा वापर यथार्थतेने कसा करावयाचा 
हे, ही लेखनकला ज्यांनी अंतरंगातुन पाहिली आहे, अशा यशस्वी सर्जनशील 
लेखक-प्राध्यापकांनी स्पष्ट करावयाचे आहे. त्यातून ललितलेखनाच्या प्रकृतीशी 
मिळतेजुळते असे त्याचे स्वत:चे अतुशासन पुढेमागे निर्माण होईल. 


श्रेष्ठ लेखक कलावंत निर्माण करणे कोणालाच शक्‍य नसते. तो स्वतःच्या 
प्रयत्नांनीच मोठा होणार असतो, परंतु आधुनिक जीवनाची गुंतागुंत एवढी वाढली 
आहे की, मूळात स्फुल्लिंग असून भागत नाहो. तर त्याला योग्य मार्गदर्शन होणे, 
योग्य वातावरणात त्या स्फुल्लिगाचा विकास होणे हे अवश्य असते. ते प्रयत्न- 
पुर्वक केले तर मोठे लेखक आपोआप निर्माण होतील. ते होणे न होणे कोणाच्याही 
हाती नसते, परंतु वाडमयाचे कलात्मक अंग सदैव विकसनावस्थेत ठेवणे हे अत्यंत 
महत्त्वाचे असते ते ह्या उपक्रमाने साध्य होऊ शकेल. 


1५९४. 


वर ह्यासाठी विद्यापीठाचा व विद्यापीठीय वातावरणाचा उल्लेख वारंवार 
केलेला आहे. वाडमयीन. विठ्दत्ता ही विद्यापीठीय ज्ञानसाधनव्यवस्थेतील एक 
विद्याशाखा आहे आणि त्यादृष्टीने विद्यापीठाचा उल्लेख हा केवळ अपरिहार्यतेने 


आलेला आहे. परंतु परिस्थितीप्रमाणे त्यात थोडा बदल करावयास हरकत नाही. 


ळलितवाड्य़यलेखन १६५ 


आपली विद्यापीठे विकासावस्थेत आहेत. त्यांना सर्वमान्य विद्यापीठीय विषयांच्या 
अध्यापन-संशोधनक्षेत्रात खूप प्रगती करावयाची आहे. ती झाल्याविना ह्या 
अभिनव स्वरूपाच्या * विद्वतृक्षेत्रा 'कडे व त्याच्या अनुशासनाकडे विद्यापीठांचे लक्ष 
जाईल असे वाटत नाही. कारण वाडमयविद्याशाखेपेक्षा सामाजिक शास्त्रे व वेज्ञानिक 
शास्त्रे या दृष्टीने अधिक प्रभाव गाजवितील, ती तशी संघटित आहेत व 
वर्तमानकेंद्रित आहेत. 


भारतातील व महाराष्ट्रातील विशिष्ट परिस्थिती पाहता हा उपक्रम करणे 
योग्य आहे असे ठरले, त्यादृष्टीने योजना इ. तयार केडी तर तिची कार्यवाही 
विद्यापीठांवर सोपविण्यापेक्षा निरनिराळ्या साहित्य-परिषदांकडे सोपविणे अधिक 
योग्य होईल असे मला वाटते. नाहीतरी नव्या वातावरणात साहित्य-परिषदांना तसे 
"कार्य ' काहीच नाही. विद्यापीठाकडे रास्तपणे असणे योग्य अशा एखाद्या प्रकल्पाचे 
(वाडमयीन इतिहासाचे वा एखाद्या कोशाचे) काम हाती घेणे व त्यात विद्यापीठीय 
प्राध्यापक-अभ्यासकांचा उपयोग करून घेणे, हे सारे ठीक असले, तरी विद्यापीठाशी 
स्पर्धा केल्यासारखे होते. कारण ह्या उपक्रमामुळे विद्यापीठात वाडमयविद्याशाखेची 
प्रतिष्ठा कमी होते, तिला तसे कार्यच राहात नाही. ह्या योजना घऊ नयेत असे 
नव्हे, पण त्यापेक्षा या ठिकाणी सुचविलेली ललितवाडमय शाखेचे लेखनाध्यापन 
करण्याचे काम हाती घेणे समुचित ठरेल. साहित्य-परिषदेत ललितलेखकांना 
प्राधान्य हवे अशी अनेकांची अपेक्षा असते, व ती रास्तही आहे. कारण अभ्यास- 
पूवक पदवी मिळविलेले प्राध्यापक विद्यापीठात स्थान मिळवून येथेही त्याच्याच 
जोरावर वर्चस्व संपादन करतात. त्यांचे सहकार्य अर्थात अवश्य आहे. पण 
या ठिकाणी पाहिल्याप्रमाणे ललितलेखनक्रियेच्या अंतरंगाभ्यासाकडे दुर्लक्ष झाले 
आहे. साहित्य परिषदेसारख्या संस्थांनी त्या दिशेने कार्यवाही केल्यास ललित- 
लेखनाला आधिवेद्यिक (अँकॅडेमिक) प्रतिष्ठा लाभेल आणि एक नवे वातावरण 
पा होईल. आज असल्या उपक्रमाच्या अभावी फक्त समीक्षाच वाढते आहे आणि 
दती कायी _ तिला जर वाडमयीन लेखननिर्मितीच्या प्रशिक्षणाची 
अधिक सुबद्ध तर एकंदर वाड्मयीन विद्वत्तेचा कस वाढेल व वाडममयक्षेत्र 
लेखन ही हती क _ भाषाभ्यास, वाडमये तिहास, वाडमयसमीक्षा व ललित- 
कार्याने वाढत राईत परिक्षेत्रे एकमेकांशी संघष न येता एकमेकांच्या साहाय्य-सह- 
र. हतील व नवप्रवेशकांना ह्या क्षेत्राची कल्पना अधिक सुस्पष्टपण 
९2 त्यांच्या ठिकाणच्या शक्‍्तिवद्विप्रमाणे त्यांना आपले व्यासंगक्षेत्र निवडता 
प्र ति ल. देशपांडे, ग. दि. माडगूळकर यांच्यासारख्या मातब्बर लेखकांनी लक्ष 
घाळून येथे मांडलेल्या योजनेसाठी एखादे * प्रतिष्ठान ' निर्माण केले तर या 
उपक्रमास वेगळीच मान्यता प्राप्त होईल, असे जाता जाता सुचवावेसे वाटते. 
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आतापर्यंतच्या पाच व्याख्यानांतून वाळडमयीन विद्दत्तेचे स्वरूप आणि 
तिची विविध परिक्षेत्रे व॒ त्यातील आधिवेद्यिक व अनुशासनविषयक विषयांचे 
प्रश्‍नांचे विवेचन केले. वाऊमयीन विद्दत्तची ही संकल्पना मान्य केली तर या 
विवेचनाचे महत्त्व आपणांस पटेल असे वाटते. 


अगदी नव्या प्रकारच्या विषयाचे हे विवेचन काही ठिकाणी विवाद्य 
झालेले असणे शक्‍य आहे. तरी मी माझे म्हणणे आधारपूर्वक व निराग्रही 
दृष्टीने मांडलेळे आहे. वाडमयीन विढत्तेच्या विविध परिक्षेत्रांनी जवळ 
यावयास हवे ही जाणीव संबंधितांनी ठेवली, तरी पुष्कळ काम होईल 
सामाजिक शास्त्रे ही मानव्यशास्त्रांतून बाहेर पडून आपले स्वतंत्र अस्तित्व प्रकट 
करीत आहेत व एकत्र येत आहेत. त्या शास्त्रांडतकी भिन्नता वाडमयीन विद्ठ- 
त्तेच्या ह्या परिक्षेत्रांत नकीच नाही. तेव्हा आपणांत एकत्वाची जाणीव वाढावयास 
काय हरकत आहे ? माझ्यापुढे ह्या क्षेत्रात येऊ इच्छिणारा पण बौद्धिक दष्टीने 
भांबावून गेलेला धडपडणारा नवागत वर्ग़ आहे. अर्थात जे विषय किवा प्रश्‍न 
यांची चर्चा मी केली आहे ते तसे चर्चेचे सनातन विषय आहेत. म्हणजे हा 
अनुबंध सोडला तरी फारसे बिघडत नाही. येथे मांडलेल्या प्रशिक्षणाची 
योजना थोड्या विचारान्ती स्वीकाराहं वाटावी असे मला वाटते. किमान 
विचांराहे वाटावी. सगळयाच कला प्रशिक्षगयोग्य ठरल्या आहेत. ललितवाझडमय- 
लेखनकलाही अपवाद मानण्याचे कारण नाही. 


त्याछ्यान्न पद्दत 


मराठीतील 
वाडययीन विठ्ठततेचा विकास 
१0 दक 


गेल्या पाच व्याख्यानांवैकी पहिल्यात आपण वाडमयीन विढत्तेचे स्वरूप, 
- वशिष्टये, ध्येये इ. चे स्वरूप पाहिले. त्यानंतरच्या चार व्याख्यानांत वाडमयेतिहास , 
वाड्मंयसमीक्षा, भाषा व भाषाभ्यास आणि ललितवाड्मयलेखन ह्या तिच्या 
परिक्षेत्रांचा स्वतंत्र रीतीने विचार केला. त्यानंतर आजच्या या व्याख्यानात 
मराठीतीळ वाडमयीन विद्त्तेच्या विकसनाची पाहणी करावयाची आहे. 


या ठिकाणी जी भूमिका घेतली आहे तिच्या दृष्टीने पाहावयाचे तर या 
चार परिक्षेत्रातील वाडमयीन विद्वत्तेचा विकास पाहावयाचा म्हणजे सबंध प्त 
वाड्मयाच्या विविध अंगोपांगांची व या चाललेल्या विविध अभिक्रियांची पाहणी 
वा. समालोचन करणे होय. रेने वेलेकने, चित्रकलेचा इतिहास म्हणजे का 
कसाते सांडलेल्या विविध वळाकतीचे भदत होय... त्यात एक फ्ता. सा 
की कलेचा इतिहास समजतो, असे म्हटले आहे. तसेच वाडमयीनं विढत्तेचे आहे. 
म्हणजे या ठिकाणी चचिलेल्या विविध परिक्षेवांतील ग्रंथ इ. कालक्रमाने अवलोकिले 
असता वाडमयीन विद्वत्तेचा विकास कसकसा होत आला आहे है कुद, 


हे येथे शक्‍य नाही. तसेच गेल्या काही वर्षांत वाडमयासंबंधीची स्वतंत्र जाण 
निर्माण झाली आहे. व त्या दृष्टीने विविध उपक्रम सु€ झाले आहेत. त्या उप- 
क्रमांची जंत्री करणे व माहिती मिळविणे हे एक स्वतंत्र असे काम आहे. त्यावरून 
आजच्या वाड्मयीन विढ्तेचे स्वरूप समजेल. महाराष्ट्रातील विद्यापीठे, साहित्य" 
संस्था, संशोधन-मंडळे, प्रकाशन-संस्था, व्यक्‍ती इ. हे सर्वच घटक आपापल्या परीने 
कार्यवाही झालेले आहेत व हे काम सर्व महाराष्ट्रभर कमीअधिक प्रमाणात चालू 
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आहे. त्या दृष्टीने खरे सांगावयाचे तर आताच पाहिल्याप्रमाणे एक प्रदीर्घ अशी 
सुची तयार करणे योग्य होईल. तथापी ते न करता स्थूलमानाने वाळझमयीन विठ्ठत्तेचा 
विकास-क्रम दाखविता येतो, व तेच येथे योजिले आहे. 


मराठीतील वाड्मयीन विद्वत्तेचा विकास ऐतिहासिक दृष्टीने पाहणे योग्य 
होईल. म्हणजे तिची निर्मिती कशी व केव्हा झाली ते आणि तिच्या विकास- 
क्रमातील निरनिराळे टप्पे त्यांच्या वेशिष्ट्यांसह विचारात घेता येतील. पहिल्या 
व्याख्यानात पाहिल्याप्रमाणे वाडमयीन विद्वत्तेची परंपरा जरी तशी प्राचीन असली 
तरी तिच्या स्वरूपविशेषांची, ध्येयांची सुस्पष्ट जाणीव ही तुलनात्मकतेने अलि- 
कडची आहे. म्हणून या व्याख्यानमालेत वाडमयीन विठ्ठत्तेच्या स्वरूपविशेषांचे 
जे पुनरावलोकन केले ते तसे नवे आहे. विद्ृत्तेची ही परिक्षेत्रे तशी नवी नाहीत, 
पण ह्या ठिकाणच्या विवेचनामुळे त्यांच्या कार्यवैशिष्ट्यांची व पद्धतींची व परस्पर- 
संबंधांची अधिक सुस्पष्ट जाणीव होईल असे वाटते 


आधुनिक कालात वाड्मयीन विद्वत्तेचा उद्‌भव हा पाश्चात्य राष्ट्रांतील 
विद्येच्या पुनरुज्जीवनाच्या चळवळीतून झाला आहे, हे आपण पहिल्या व्याख्यानात 
पाहिले. तेव्हापासून त्यांच्यांकडील वाड्मयीन वि़्त्ता कालावरोबर प्रगल्भ होत 
आलेली आहे. त्यांच्या समाज व सांस्कृतिक जीवनाची तिने सातत्याने साथ केली 
आहे. साहजिकच ही परंपरा त्यांच्यांकडे चार शतकांइतको जुनी आहे. तिच्याशी 
तुलना करता आपल्याकडील तत्समान कालखंड केवळ एक-दीड शतकाचा आहे. 
त्यांच्याकडील चार शतकांप्रमाणे हे एक-दीड शतक आपणांकडील विविध अभि- 
क्रियांनी गजबजलेले असे आहे, परंतु एक फरक लक्षात घेणे अवश्य आहे. 


पाश्चात्त्य देशांत सारे संक्रमण त्यांच्या इतिहासक्रमाच्या ओघात झाले. तसेच 
ते तिकडील समाजाच्या वाढत्या गरजांनुसार झाले, तसे येथे झाले नाही. येथे ते 


२ 


थोडेफार पाउचात्त्यांच्या अनुकरणाने झाले. विह्ृत्तेच्या व वाडमयीन विद्वत्तेच्या 


प्राचीन भारतीय विद्ृत्‌-परंपरा केव्हाच थांबली होती, 
म्हणजे जुन्या ग्रंथांचे पारंपरिक मार्गांनी जतन करणे चाळू होते, पण त्यांत नवी 
भर पडत नव्हती. (याबद्दलची खंत लोकहितवादींनी अत्यं 
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भाषेच्या विकासाच्या दृष्टीने त्यांनी आवर्जून असे काही केले नाही, तरी त्यांनी 
स्वत:च्या गरजा भागविण्यासाठी केलेल्या उपक्रमांपायी मराठी भाषेच्या आधुनिक 


अभ्यासाचा पाया घातला हे स्पष्ट आहे. 


वाड्मयीन विद्त्तेच्या विकासाच्या दृष्टीने पाहता आपणांस तीन चार काल- 
खंड विचारात घ्यावे लागतील. पहिला इ. स. १८०० पासून तो नव्या प्रकारच्या 
विद्यापीठांच्या स्थापनेपर्यंतचा-१८५७ वा १८६० पर्यंतचा, दुसरा कालखंड म्हणजे 
विद्यापीठातून नवे पदवीधर (विद्वान) निर्माण व्हावयास लागले तेव्हापासून तो 
मराठी भाषेचा विद्यापीठीय अभ्यासात पदवीपर्यंतच्या अभ्यासक्रमात मुख्य विषय 
म्हणून प्रवेश होईपर्यंतचा व त्याचबरोबर पीएच्‌.डी. सारख्या संशोधनपदवीच्या 
प्रविष्टतेचा, म्हणजे साधारणतः ' १९३९-४० पर्यंतचा दीघ कालखंड. नंतरचा 
तिसरा कालखंड म्हणजे १९३९ (पहिले पीएच्‌.डी.,डी.लिटू- पदवी-प्रबंध मान्य 
झाले तेव्हा) पासून तो महाराष्ट्र राज्य स्थापन झाल्यानंतर मराठी भाषेला 
राजभाषा म्हणून मान्यता मिळण्यापर्यंतचा व चवथा त्यानंतरचा गेल्या एक-दीड 
दशकाचा कालखंड शय. वाडमयीन विहत्तेच्या दृष्टीने हे कालखंड त्यांतील 
प्रवृत्ती, ध्येये, गरजा विविध अभिक्रम इ. वाबतीत वरेचसे ' एकात्म ' वा एकसंध 
असे वाटतील. आणि संकलित दृष्टीने पाहता मराठीतील वाऊमयीन विद्ठत्तेच्या 
विकासाचा आळलेखही ते दर्णेवितील. 


पहिला कालखंड हा एतहेशीयांच्या सहभागाच्या दृष्टीने अगदी सामान्य 
आहे. डॉ. विल्सन, 'मोल्सवर्थ, कॅ. कॅंडी, मे. केनेडी, कॅरे ह्या परभाषिकांनी 
केलेले प्रयत्न मराठी भाषेच्या विकासाला पोषक होतील असेच आहेत. कारण 
यांनी तयार केलेले, करवून घेतलेले कोश-व्याकरणादी ग्रंथ अतिशय कष्टपूर्वक 
केले आहेत. अर्थात त्यांत त्यांना अपरिहार्यपणे एतद्देशीय विद्वानांचेच साहाय्य 
घ्यावे लागले आहे * 


त्यांच्या ह्या उदाहरणांमुळे एतददेशीयांच्या साहाय्याने कोश व्याकरण इ. 
करण्याची इच्छा त्यावेळच्या मुंबई सरकारलाही निर्माण झाली आणि बाळशास्त्री 
घगवे, . सखारामशास्त्री जोशी. दाजीशास्त्री शुक्ल, परणशुरामतात्या गोडबोले, 
जगन्नाथशास्त्री क्रमवंत, रामचंद्रणास्त्री जनवेकर इ. च्या साहाय्याने शासनानं 
* महाराष्ट्र भाषेचा कोश ' तयार करविला. ह्याला सार्थपणे ' पंडिती कोश ' अशी 
संज्ञा आहे. ह्याविद्रानांच्या साहाय्याने कॅ. जविस याने त्याचे संपादन केले आहे. 


१७० वाड्ययीन विद्ठत्ता 


ह्या मिशनरी विठ्ठानांनी कोश व्याकरणादी ग्रंथ दयार करून मराठी 
भाषेची सेवा केली आहे, ह्यात दुमत नाही. पण ज्या मराठी भाषेत त्यांनी 
ही ग्रंथनिमिती केळी आहे त्या मराठी भाषेविषयी त्यांचे मत अत्यंत प्रतिकूल 
होते. माडखोलकर म्हणतात की, मेजर कडी याने शिक्षणाचे माध्यम इंग्रजी 
असावे की मराठी या वादाच्या संदर्भात आपले मत देताना “ भारतीय 
भाषांचा विकास कधी करण्यात आला नाही. त्यांच्यांत साहित्य असलेच तर ते 
अगदीच थोडे, किबहुना नाही म्हटले तरी चालेल. त्यामळे त्या भाषा सद्य:- 
स्थितीत शिक्षणाचे माध्यम व्हावयाला अगदी अयोग्य आहेत. “ (चिपळूणकर : 
काल आणि कतृंत्व पृ. ३३) असा आपला अभिप्राय दिलेला आहे. यावरून 
त्याची मनोवृत्ती स्पष्ट होते. मिशनरींना ख्त्रिचन धर्माचा प्रसार करावयाचा होता 
त्यासाठी एतहेशीय भाषांचा वापर करून घ्यावयाचा होता. त्यामुळे आपल्या 
कोश, व्याकरण इ. ग्रंथांच्या द्वारे फक्त एक अभ्यासाचे साधन उपलब्ध करून दिले, 
एवढेच श्रेय त्यांना देता येईल (ते साधन एतहदेशीयांच्या दृष्टीने महत्त्वाचे 
नव्हते. त्यांना त्याची गरज वाटत नव्हती )- परकीय धर्म व संस्कृतीचे ते अभि- 
मानी होते. एतहेशीयांनी आपल्या धर्मसंस्कृतीचा स्वीकार करावा ही त्यांची इच्छा 
होती. त्यामुळे आधुनिक काळातील वाडमयीन विद्वत्तेच्या विवेचनाच्या संदर्भात 
त्यांच्या नावाचा प्रथम उल्लेख करावा लागला, तरी तेवढ्यावरच थांबावे लागते. 


ह्याला अपवाद एल्फिन्स्टन्‌ व कॅप्टन जव्हिस यांचा होता. एल्फिन्स्टनचे 
भाषाविषयक धोरण जव्हिस अमलात आणी. त्याचा भारतीयांच्या बौद्धिक 
योग्यतेवर विश्वास होता. मातृभाषांतून व एतद्देशीय विद्वानांच्या साहाय्याने 
ग्रंथनिमिती व्हावयास हवी, असे त्याला वाटे. त्या दिशेने त्या दोघांनी 


ह्या कालात इंग्रज सरकारच्या पुरस्कारामुळे व प्रेरणेमुळे अनेक साहित्य- 
विषयक उपक्रम झाळे. इ. स. १८२९ त प्रसिद्ध झालेल्या * महाराष्ट्र भाषेचा 
कोण * ह्या सरकारी प्रेरणेने व शास्त्री-पंडितांच्या सहकार्याने तयार झालेल्या 
“ पंडिती कोशा 'चा उल्लेख वर आलाच आहे. एल्फिन्स्टनच्या प्रेरणेने पुणे येथे पाठ- 
शाळा स्थापन झाल्यानंतर कृष्णशास्त्री राजवाडे, महादेवशास्त्री कोल्हटकर, 
कृष्णशास्त्री चिपळणकर, श्रीकृष्णशास्त्री तळेकर, विष्णुशास्त्री पंडित यांच्यासारखे 
श्रेष्ठ दर्जाचे ग्रंथकार आणि कार्यकर्ते तिच्या विद्याथिवर्गातुन उदयास आले. या 


* चिपळूणकर : काल आणि कतृत्व, प. ३८. 
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लोकांनी निरनिराळ्या प्रकारचे लेखन करून, निरनिराळी वृत्तपत्ले इ. संपादन 
करून वाड्मयीन विद्वत्तेचा एक नवा पायंडा महाराष्ट्रात सुरू केला. इ. १८४२ नंतर 
म्हणजे पाठशाळेला इंग्रजी वर्ग सुरू केल्यानंतर महादेवशास्त्री कोल्हटकर, कृष्णशास्त्री 
चिपळूणकर आदी तिच्या 'विद्यार्थ्यांनी ती विद्या पण आत्मसात केली, आणि 
आधूनिक कालातली पंडिती परंपरा निर्माण झाली. 

शाळांकरिता पुस्तके तयार करण्यासाठी मुंबईत “ हँंद शाळा, आणि गाळा 
पुस्तक मंडळी ' स्थापन झाली. तिने मराठी व गुजराथी भाषांत स्वतंत्र व 
भाषांतररूप पुस्तके लिहिणार्‍्यांना बक्षिसांच्या द्वारे उत्तेनन दिले. “ बालबोध 
म्हणजे शालोपयोगी ग्रंथ करणारांना शंभर पासून चारशे रूपयांपर्यन्त प्रती पुस्तकी 
मिळतील व मोठे ग्रंथाची भाषांतरे करणारांना दोन हजार रुपयांपासून पाच हजार 
रूपयांपर्यंत बक्षिस मिळेल ”* अशी प्रलोभने जाहीर केली गेली. ह्या उत्तेजना- 
मुळे इंग्रजी-संस्कृत ग्रंथांची भाषांतरे होऊ लागली व॑अशा रीतीने भाषांतर युगास 
प्रारंभ झाला. अशाच प्रकारचा आणखी एक उपक्रम इ. १ ८५१ त * दक्षिण प्रेज- 
कमिटी * च्या स्थापनेने पुण्यात झाला. या कमिटीचे उद्दिष्ट “ उययुक्‍त विषयांवर 
मराठी भाषेत नवे नवे ग्रंथ तयार करवावे, होतकरू ग्रंथकारांस त्यांच्या योग्यते- 
प्रमाणे बक्षिसे द्यावी आणि महाराष्ट्र भाषा प्रोढ आणि ऊर्जित दशेस आणावी 
असे होते. अशा रीतीने या. विद्यापीठपुर्वकालात वाडमयीन अभिवृद्धीची 
पायाभरणी करण्याच्या दिशेने अनेक उपक्रम झालेले आहेत. अनेक लेखकांनी 
ग्रंथलेखन केले व मराठी भाषेच्या अभ्यासाचा पाया घातला. 


_ प्रारंभी मुंबईस इंग्रजी शिक्षणास प्राधान्य व पुण्यात पाठशाळेच्या रूपाने 
संस्कृत शिक्षणास प्राधान्य, असा थोडा फरक होता. परंतु पुण्यास पाठशाळेस 
अगोदर इंग्रजी वर्ग जोडला व नंतर इंग्रजीचे प्रमाण वाढवीत वाढवीत ई. स 
त ' पूना कॉलेज ' ची स्थापना करून पुणे व मुंबई या दोन शहरांतील 
हा शेक्षणिक फरक काढून टाकण्यात आला. 


या विद्यापीठ-पुर्वकालात जे विद्वान्‌ झाले, लेखक झाले त्यांनी महाराष्ट्रात 
आपुतिकर कालातील वाडमयीन विदृत्तेचा पाया घातला. त्यांत बाळशास्त्री 
जाभकर, दादोबा पांडुरंग, विष्णुबुवा ब्रह्मचारी, लोकहितवादी, भाऊ महाजन, 
ज्यो[तराव फुले, इ. यांचा आवर्जून उल्लेख करावा लागेल. त्याचप्रमाणे शास्त्री- 
शदळोपूकी कृष्णणास्त्री चिपळणकर, विष्णुशास्त्री पंडित, परशुरामपंत गोडबोले, 
आदींचा समावेश करावा लागेल. विद्यापीठीय विद्वानांची नवी परंपरा निर्माण 
होऊन ती कार्यवाही होईपर्यंतच्या या कालात या महाभागांनी केलेले काये अत्यंत 
महत्त्वाचे आहे. त्यांनी केलेल्या छेखनातील विविधताही लक्षणीय आहे. 


* चिपळूणकर : काल आणि कर्तृत्व, पृ. २२. 
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मिशनऱ्यांनी मराठी पुस्तके छापण्याचे काम १८०५ पासून सुरू केळे तरी, 
पुस्तके किती मंदगतीने प्रकाशित होत ह्याचे प्रत्यंतर असे : इ. स. १८०५- 
१८३६ या कालात (३० वर्षात) अवघी दहा मराठी पुस्तके प्रसिद्ध झाली.* 
ह्या वरून हा काल किती वाल्यावस्थेचा होता हे स्पष्ट होईल. हे प्रमाण 
१८२३६-१८५६ या कालात वाढले, पण प्रसिद्ध झालेली पुस्तके शालोपयोगी वा 
बालवाडमयाचीच होती. हरी केशवजी, सदाशिव काशिनाथ छत्रे, विश्‍वनाथ 
नारायण मंडलिक, माधव चंद्रोबा डुकले, भाऊ महाजन, मोरोवा कान्होबा 
इ. चे लेखन या संदर्भात उल्लेखनीय आहे. 


इ. स. १८३६-५७ या कालातील वाडमयात कसा बदल झाला हे स्पष्ट 
करताना गं. वा. सरदार आपल्या “ अर्वाचीन मराठी गद्याची पु्वैपीठिका ' या 
उस्तकात म्हणतात : “या एकवीस वर्षांत गद्याचा प्रसार मोठ्या प्रमाणावर झाला, 
त्यातील एकांगीपणा जाऊन त्यात विविधता झाली. नवे नवे, वाडमयप्रकार रूढ 
होत चालले. निरनिराळ्या शास्त्रीय विषयांची परिभाषा तयार होऊ लागली. 
भाषेतील शब्दप्रयोग व वाक्यरचना यांना नियमबद्धतेची जोड मिळाली 2:49): 
विविधतेच्या दृष्टीने दादोबांचे व्याकरण, ' यशोदापांडुरंगी ' लोकहितवादींचे 
निरनिराळया विषयांवरील लेखन, विष्णुबुवा ब्रह्मचारी यांचा * वेदोक्‍तधर्मप्रकाश ' 
ज्योतिराव फुले यांचे विविध ग्रंथ, कृष्णशास्त्री चिपळूणकर यांचा “ अनेक विद्या- 
मूलतत्त्वसंग्रह ' इ. ग्रंथ उल्लेखनीय आहेत. अशा रीतीने या कालात वाडमय- 
विषयक व्यापक जाण निर्माण होत होती. ” (पृ. २४) 


_ ह्या लेखकांची पुस्तके विद्यापीठ स्थापन झाल्यानंतरही प्रकाशित होत होती. 
परंतु विद्यापीठाच्या संस्थापनेमुळे ज्ञानक्षेत्राचे व्यवस्थापन झाले. निरनिराळचा 
विषयांचे आधुनिक दृष्टीने अध्ययन-अध्यापन सुरू झाले. विद्यापीठ-पुर्वकालात 
विद्वान होण्याच्या दृष्टीने, व्यासंग करण्याच्या दृष्टीने शिक्षणक्षेत्रात तशी तरतूद 

पी > त कीला व्हाळ्याचा वाटेल त्यावर लेखन करावे, 
वा घरी परंपरा असेल त्याप्रमाणे विद्याव्यासंग करावा. त्या अतीत शोत्यीय- 
पणा व शिस्त नव्हेती. ' शालय "पणा व लोकोपदेशक वी ही जाणवल्याविना 
व्या टा, क व व म्हणता येईल ती अगदी प्राथमिक अवस्थेत होती. 
त्याशवाय मराठी भाषा तेवढी सिद्ध झाली नव्ह क: योगे 
एकाच लेखकाचे इंग्रजी त पी हती असे म्हणता येईल. त्यामुळे 

जा व मराठी लेखन ह्यांत तफावत दिसे. बाळशास्त्री जांभेकर 


यांचे इंग्रजी अतिशय प्रोढ व भारदस्त असे. त्या मानाने त्यांचे मराठी भिकार 
असे, ' असे माडखोलकर म्हणतात, ते लक्षणीय आहे. 


* ग. रं. दंडवतेकृत संक्षिप्त अर्वाचीन मराठी वाऊझमय. 
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ह्या कालात प्रसिद्ध झालेले ' स्वतंत्र ' ग्रंथ वाडमयदृष्ट्या फारसे महत्त्वाचे 
नाहीत. भाषांतरित ग्रंथ वरेच, पण भाषांतरासाठी निवडलेले इंग्रजी ग्रंथसुद्धा 
अगदी सामान्य होते. उत्तम ग्रंथांच्या वाटेस कोणी गेले नाही, त्यावरून वाडमयीन 
व वैचारिक जाण किती बेताची होती हे स्पष्ट होते. अभिरुचीही विशेष 
प्रगत नव्हती. वाडःमयविषयक जाण बेताची असण्याचे एक कारण विद्यापीठीय 
पातळीवर अद्याप पद्धतशीरपणे शिक्षण सुरू झालेले नव्हते, हे होय. त्या अभावी 
अभ्यासाला दिशाच नव्ह्ती आणि विद्यापीठांची स्थापना जर झाली नसती तर 
अशी स्थिती दीर्घकाल चालली असती. परंतु विद्यापीठस्थापनेनंतर इंग्रजी ही 
राज्यव्यवहार, व्य़ापार, शिक्षण, न्यायालये इ. सर्वे क्षेत्रांत माध्यम म्हणून रूढ झाली 
आणि सर्वच चित्र बदलले. 


विद्यापीठ-स्थापनेपूर्वी व विद्यापीठ स्थापन झाल्यानंतरच्या नजीकच्या कालात 
(इ स. १८५० ते १८६७ या कालात) विद्येची व ज्ञानाची उपासना करण्याचे 
आणखी काही प्रयत्न झाले आहेत. त्यात “ मराठी ज्ञानप्रसारक ' या मासिकाने 
केलेल्या कार्याला महत्त्वाचे स्थान देणे अवश्य आहे. ज्ञानप्रसा राच्या उद्देशाने 
निघालेले हे मासिक विद्यार्थी व नवशिक्षित यांच्यांत आपल्या आवडीच्या विषयांवर 
अभ्यासपूर्ण लेखन करण्याची प्रवृत्ती निर्माण व्हावी म्हणून निघाले होते. इ.स. १८६७ 
मध्ये निघालेल्या ' विविधज्ञान-विस्तार ' या मासिकाची पूर्व तयारी या मासिकाने 
केली. व विद्यापीठ-पत्रिका काढण्याचा हा अनधिकृत पण महत्त्वाचा प्रयत्न आहे, 
असे वा. ल. कुलकर्णी म्हणतात ते लक्षणीय आहे. ' मराठी ज्ञानप्रसा रक * व“ विविध 
ज्ञानविस्तार ' या मासिकांनी आधुनिक कालाला साजेसा वाऊमयीन विद्ृत्तेचा पाया 
घातला असे म्हणणे योग्य होईल. ' विविधज्ञानविस्तार 'चे कार्य विद्यापीठ- 
स्थापनेनंतरच्या कालात झालेले आहे. तर ' मराठी ज्ञानप्रसारक ' हा विद्यापीठ- 
पुर्वकाल व उत्तरकाळ यांना जोडणारा दुवा होय असे म्हणता येईल. 
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पीडे इ. स. १८५७ मध्ये स्थापन झालेली मुंबई, मद्रास व कलकत्ता ही विद्या- 
त्यांचे स्वरूय, अभ्यासक्रम इ. दृष्टींनी त्यावेळच्या लंडन विद्यापीठाच्य़ा धर्तीवर 
होती. युरोपमधील वा इंग्लंडमधील विद्यापीठीय शिक्षण हे यापुर्वी या व्याख्यानांतून 
अनक ठिकाणी पाहिल्याप्रमाणे प्रामुख्याने प्राचीन वाडमयप्रधान होते. अर्वाचीन 
भाषांना (इंग्रजी, फ़ेच इ.) विद्यापीठांतून तेथेही महत्त्वाचे स्थान नव्हते. परंतु 
इंग्रजी हे माध्यम असल्याने इंग्रजीतील शेकस्पीअर, चॉसर आदी अभिजात 
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ग्रंथकारांचे ग्रंथ अभ्यासात असत, पण सारा भर वैचारिक वा तत्त्वप्र धान 
वाड्मय शिकविण्यावर असे. त्यामुळे भारतातील विद्यापीठीय शिक्षणाचा 
“ आकृतिबंध ' जवळजवळ ठरल्यासारखा झाला होता. ग्रीक, लॅटिन या भाषांच्य़ा 
जोडीने भारताची सांस्कृतिक भाषा म्हणून संस्कृतला स्थान देण्यात आले होते. 
एकोणीसाव्या शतकातील सर विल्यम ज्योन्स यांच्या ' भाषा व भ्यास ह्या 
व्याख्यानात उल्लेखिलेल्या विधानामुळे युरोपीय राष्ट्रांतच संस्कृतच्या अभ्यासाला 
महत्त्व प्राप्त झालेले होते. त्यामुळे भारतातील शिक्षणक्रमात संस्कृतला महत्त्वाचे 
स्थान देण्याबद्दल विशेष तीव्र विरोध'झाला नसावा. हा संस्कृतचा अभ्यास इंग्रजी 
माध्यमातून व्हावयाचा होता, व त्याप्रमाणे तो कालपरवापर्यंत जवळजवळ सर्वे 
विद्यापीठांतून केवळ इंग्रजीतूनच होत राहिला ! 


इ. स. १८६२ साली झालेल्या मुंबई विद्यापीठाच्या पहिल्या बी. ए. च्या 
परीक्षेत पहिल्या वर्गात महादेव गोविद रानडे व रामकृष्ण गोपाळ भांडारकर 
आणि दुसर्‍या वर्गात बाळ मंगेश वागळे व वामन आबाजी मोडक असे चार विद्यार्थी 
उत्तीणे झाले. पहिल्या पाच वर्षांत पदवीधरांची संख्या चाळीस झाली, व 
नंतरच्या चार वर्षांत ती ८० वर गेली. अशा रीतीने आधूनिक कालातील 
पद्धतशीर शिक्षण घेऊन आधुनिक विद्येचे संस्कार झालेल्या विद्वानांची परंपरा 
महाराष्ट्रात सुरू झाली. पहिली काही वर्षे विद्यापीठात बी. ए. परीक्षेस मराठी 
विषय वैकल्पिक विषयांत समाविष्ट केला होता, पण विद्यापीठातून इंग्रजीतून 
शिकलेल्या पदवीधरांची संख्या वाढू लागली, आणि एकंदर वातावरण मराठी 
भाषेला प्रतिकूल असे होऊ लागले. इ. स. १८७० पासून विद्यापीठातून मराठी 
काढून टाकण्याच्या कारवाया सुरू झाल्या. न्यायमूर्ती रानड्यांनी आपले वजन 
खर्च करून ती लाट काही काळ थोपविली, पण त्यांच्या मृत्यूनंतर मराठीची 
मुंबई विद्यापीठातून हकालपट्टी झाली. पुढे द. वा. पोतदार, कन्हयालाल मुनशी आदी 
भारतीय भाषांच्या अभिमान्यांच्प्रा प्रयत्नांमुळे परत बी. ए. च्य़ा परीक्षेत मराठी 
विषयाला प्रमुख विषय म्हणून स्थान मिळण्यास १९३५ हे वर्ष उजाडावे लागले. 
या (मधल्या) कालात व नंतरही इंग्रजी भाषेच्या अभिमान्यांवरोवर संस्कृत 
भाषेच्या अभिमान्यांकडून मराठी भाषेला सतत विरोध होत होता, हे लक्षात 
घेतले पाहिजे. (पहिल्या आठ वर्षातील ८० पदवीधरांपेकी २३ पदवोधरांनी 
मराठी घेतले होते व इतर अनेकांनी संस्कृत किवा दुसरी भाषा ऐच्छिक विषय 
म्ह्णून निवडली, होती. अगा विद्वानांत शंकर पांडुरंग दीक्षित, अण्णा मोरेश्वर 
कुट, शंकर मोरो रानडे यांच्यांवरोबर विष्णुशास्त्री चिपळणकर यांचेही नाव 
आढळते.) द 
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अशा रीतीने पहिल्या आठदहा वर्षांत नवशिक्षित विद्वानांची संख्या वाढली, 
त्यावरोबर विद्येच्या प्रसाराच्या व व्यासंगाच्या दष्टीने नवे वातावरण निर्माण 


झाले. त्यामुळे विद्यापीठाची पायरी चढण्याची संधी न मिळालेल्या अनेकांना 
वाडमयसेवेची व ग्रंथळेखनाची प्रेरणा मिळाली, अशा कित्येकांनी मराठी भाषेत 
लक्षणीय भर टाकली आहे. अशांमध्ये विनायक कोंडदेव ओक, रामचंद्र भिकाजी 
गुंजीकर, जनादेन बाळाजी मोडक, सोकर बापूजी ल्रिलोकेकर, विनायक जनादन 
कीतंने, वळवंत पांडुरंग किर्लोस्कर इत्यादी अनेकांचा समावेश करावा लागेल. 
याचाच अर्थ विद्यापीठाची प्रस्थापना झाल्यानंतर दहाबारा वर्षांत विद्याव्यासंगाला 
व ग्रंथरचनेला पोषक असे वातावरण आणि मनोवृत्ती निर्माण झाली व चौदाव्या 
पंधराव्या शतकात युरोपात जसे विद्येचे पुनरुज्जीवन झाले तशा प्रकारच्या 
सर्वांगीण प्रबोधनाची भारतात विशेषतः महाराष्ट्रात पूर्वतयारी झाली. या 
प्रबोधनाने एक दर्शन इ. स. १८८५ च्या सुमारास झालेल्या राष्ट्रीय सभेच्या 
संस्थापनेच्प़ा रूपाने घडते. आणि महाराष्ट्राच्या दृष्टीने वाडमयील व सांस्कृतिक 
महत्त्व असलेले दुसरे दर्शन विष्णुशास्त्री चिवळूणकर यांच्या ' निबंधमाले ' च्या 
रूपाने घडते. वाडमयीन विढठत्तेच्या विकासाच्या. संदर्भात ते अत्यंत मह- 
त््वाचे आहे. 

आताच पाहिल्याप्रमाणे विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात प्राचीन भाषांना महत्त्वाचे 
स्थान असल्यामुळे प्राचीन भारतीय वाडमय व संस्कृती यांच्या अभ्यासाकडे लक्ष 
जाणे स्वाभाविक होते. जगन्नाथ शंकरशेट, डॉ. भाऊ दाजी यांच्या नावान 
बिद्यापीठाच्या परीक्षांत संस्कृत विषय घेऊन पहिला क्रमांक येणार्‍या विद्यार्थ्यांना 
पारितोषिके व शिष्यवृत्त्या ठेवल्या कारणानेही संस्कृत विद्येकडे विद्यार्थ्यांचे लक्ष 
बेधले जाणे स्वाभाविक होते. त्याचप्रमाणे डॉ. विल्सन यांच्या नावाने “ विल्सन 
फिडॉलॉजिकल लेक्चर्स ” ही व्याख्यानमाला संस्कृत व तत्सम भाषांच्या अभ्यासकां- 
साठी मुंबई विद्यापीठाने ठेविली होती. त्यामुळे प्राचीन भाषा व संस्कृती यांचा 
अभ्यास हे एकच वाळमयीन विद्वत्तेचे अंग विकसित व्हावे अश्ली तरतूद दिसते. 
त्या दृष्टीने डॉ. रा. गो. भांडारकर, डॉ. पां. दा. गुणे आदी विद्वानांनी भारतीय 
प्राच्य भाषांच्या स्थल-काल--परंपरा आदींवर जो प्रकाश टाकला आहे, तो लक्षणीय 
आहे. निबंधमालाकारांनी मातृभाषेच्या अभिमानाची जी एक लाट सुशिक्षित 
जनांच्या मनात निर्माण केली, तिच्यामुळे वाऊमयीन विद्दत्तेवा एक आगळावेगळा 
आविष्कार महाराष्ट्रात झाला. 


ही एक देणाभिमानाची व व्यापक जागृतीची लाट होती. तिला अनेक अंगे 
होती. व ती स्वच अंगे आपापल्यापरीने वाढत होती, परिवधित होत होती. 
वाडःमयाचे क्षेत्र हे सांस्कृतिक जीवनाशी एकरूपता पावळे होते प्राचीन भाषा 
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व संस्कृती यांचा अभ्यास हा विद्यापीठाच्या कक्षेत आला. परंतु आधूनिक भाषां- 
विषयी विद्यापीठ पुर्ण उदासीन राहिले. आधुनिक संस्कृतीचासुद्धा राज्यकर्त्यांना 
अनुकूल व सोयीचा असणारा तेवढाच भाग विद्यापीठाच्या कक्षेत बसत होता. 


वास्तविक इंग्रजांनी या देशात आधुनिक कालात लोकशाही विचाराची 
मुहुतेमेढ रोवली. आणि शिक्षणाचा तोंडवळा सहिष्णुतेकडे (लिबरॅलिझम) झुकणारा 
असा ठेवला. परंतु त्यांच्या उदारमतवादात सववसामान्य मनुष्य, त्याची भाषा, त्याची 
राजकीय सामाजिक जागृती, गरजा यांना स्थान नव्हते. त्यामुळे लोकांचे 
हक्‍क व त्यांची जपणूक करणे, लोकांना ज्ञानी व जागृत करणे, त्यांना त्यांच्या 
नजीकच्या इतिहासातील कतृत्वाची जाणीव करून देणे, खऱ्या आधनिकत्वाचा 
प्रचार व प्रसार करणे, आणि सामाजिक, आथिक प्रगतीसाठी कार्यरत राहणे 
सारे करीत असताना प्राचीन व आधुनिक वाडमयाची आवड आणि अभिरुची 
निर्माण करणे, ही सारी कामे सुशिक्षितांपैकी जे ध्येयवादी होते त्यांना आपल्या 
अंगावर सरकार-निरपेक्ष रीतीने घेणे आवश्यक होते, एवढेच नव्हे तर सरकारचा 
रोष पत्करूनही ते करणे जरूर होते. नवशिक्षित मध्यमवर्गाने हे कार्य कशा 
रीतीने पार पाडले हे वाऊझमयीन विद्दत्तेच्या आधारानेच पाहाता यते. पण त्यामुळेच 
वाड्मयीन विद़्त्तेचे स्वरूप या कालात एकजिनसी राहणे शक्‍य नव्ह्ते असे आढळून 
येईल. इतिहास-संशोधन, प्राचीन संस्कृति-संशोधन, प्राचीन भाषा व 
आधुनिक भाषांच्या पूर्वकालीन अवस्थांचा अभ्यास, याशिवाय आधनिक वाड्मय 
व आधुनिक समीक्षाविचार, इत्यादींविषयी आवड निर्माण करणे, या साऱ्या 
अभिक्रियांचा (अँक्टिव्हिटीज) समावेश होईल, अशी वाड्मयीन विठ्त्तची प्रतिमा 
निर्माण करणे अवश्य होते, व ते कार्य मध्यमवर्गातील एका विभागाने अतिशय 
साक्षेपाने करून वाडमयीन विद्त्तेचा विकास घडवून आणलेला आहे. त्यामळे या 


कालातील वाड्मयीन विद्ठत्ता एका दष्टीने बाल्यावस्थेत व दुसर्‍या दष्टीने अधिक 
व्यापक व सर्वकष आहे, असे दिसून येईल 


हे सारे करण्यासाठी या मध्यमवर्गातील ध्येयवादी लोकांना अनेक नव्या संस्था, 
सवघटना स्थापन कराव्या लागल्या. उदाहरणाथ लोकजागृती व लोकशिक्षणासाठी 
निरनिराळी वृत्तपत्रे काढणे, शाळा, विद्यालये स्थापन करण, प्राचीन वाडमय 
मुद्रित स्वरूपात सादर करण्यासाठी मद्रणालये व नियतकालिके सुरू करणे, संस्था 
सुरू करण, आधुनिक वाडमयाच्या प्रकर्षासाठी मासिके, साप्ताहिके काढणे आणि 
साहित्य ब संस्कृतिविषयक व्यापक आस्था निर्माण करण्यासाठी साहित्य-परिषदा, 
संमेलन इत्यादींसारख्या संघटना निर्माण करणे इ. आणि हे सर्व सरकारनिरपेक्ष 
व लोकाश्रयी वृत्तीने चालविणे. कारण विद्यापीठ स्थापन झाले तरी ह्या गोष्टी 
विद्यापीठाच्या कक्षेत येत नव्हत्या. ती एक केवळ परीक्षा घेणारी संस्था म्हणूनच 
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संवधिली जात होती. ज्ञानाचे सातत्य, संवर्धन व संशोधन यांच्यांशी विद्यापीठाचा 
संबंध केवळ नाममात्र होता, आणि आताच वर पाहिल्याप्रमाणे आधुनिक 
भाषांचा विद्यापीठाशी संबंध अगदी जुजबी स्वरूपाचा होता. दुसरे जागतिक 
महायुद्ध सुरू होईपर्यंतच्या दीघ काळात हे असे चालले होते. त्यामुळे त्या कालात 
वाड्मयीन विद्वत्तेचा विकास लोकजागृती, स्वदेशाभिमान, स्वसंस्कृतिप्रेरक इतिहास- 
संशोधन यांच्या परस्पर सहकार्याने झाला आहे, व तो बहुंशी शासनसाहचर्य-निरपेक्ष 
आहे हे लक्षात ठेवणे अवश्य आहे. या कालात राष्ट्रीय स्वातंत्याची चळवळ 
जोरात फोफावत होती. इंग्रज सरकारचे आसन ती विविध तऱ्हांनी डळमळीत 
करीत होती, त्यामुळे ते सरकार विचलितचित्त असल्याने समाजाच्या साहित्य व 
संस्कृतिविषयक गरजांकडे लक्ष देण्याची गरजच सरकारला भासली नाही. वाडम- 
यीन विद्वत्तेच्या दृष्टीने ह्या कालाची व्यापक पाश्‍वंभूमी अशी होती. 


१८७४-७५ पासून तो १९३९-४० पर्यंतच्या या कालाचे दोन पाग करता 
येतात. पहिला १९२० पर्यंतचा कालखंड व दुसरा नंतरचा. पैकी पहिल! 
कालखंडं हा ललित-वाडमय व तत्समान वाडमयाच्या अभिवृद्धीच्या दृष्टीने 
महत्त्वाचा आहे. विष्णुशास्त्री चिपळूणकरांच्या * निबंधमालेने ' जी व्यापक 
* राष्ट्राभिमानाची व स्वाभिमानाची जाणीव निर्माण केली, तिच्यातून अनेक 
लेखक पुढे आले व त्यांनी वाऊपयाची निरनिराळी दालने समृद्ध केली. कादं- 
बरीच्या क्षेत्रात हरिभाऊ आपटे, काव्याच्या क्षेत्रात केशवसुत व त्यांच्या संप्रदायाची 
मंडळी, नाटकाच्या क्षेत्रात अण्णासाहेब किर्लोस्कर, गो. ब. देवल, खाडिलकर, 
गडकरी, इ: हे श्रेष्ठ नाटककार, विनोदाचे दालन संपन्न करणारे श्रीपाद कृष्ण 
कोल्हटकर, गडकरी, निबंधाच्या क्षेत्रात टिळक, आगरकर, शिवराम महादेव 
परांजपे इ. या श्रेष्ठ व्यक्तींच्या वाळझमयामुळे मराठी भाषा संपन्न झाली. हे 
(एक निबंध सोडला तर) ललितवाड्मयाचे प्रकार होत. त्यामुळे या काल- 
खंडात अनेक श्रेष्ठ ग्रंथ व कलाकृती निर्माण होऊन मराठी भाषेला आधुनिक 
काळाला साजेशी अशी नवी अक्षर वाड्मयसम्पदा लाभली. साहजिकच या कालास 
मराठी वाऊमयाचे सुवर्गयुग म्हटले जाते. त्यात कोगतीही अतिशयोक्ती आहे, 
असे मानण्याचे कारण नाही. 


वा. वि...१२ 


१७८ वाडब्रयीन विद्ठत्ता 


वाड्मयीन विद्दत्तसंवंधी जी भूमिका या व्याख्यानांतून अभिप्रेत धरली 
आहे, तिच्याप्रमाणे ललितवाडमय हा वाडमयीन विहृत्तेचा एक आविष्कारच 
आहे, असे गृहीत धरले आहे. कालविचाराचा प्रभाव म्हणा अगर अन्य काही 
कारणे असोत, पूर्वकालाप्रमाणे या कालखंडात जे लळितवाडमय लिहिले गेले ते 
सोहेश लिहिलेले आहे. म्हणजे या वाडमयाला वाडमयीन अंगाव्यतिरिक्‍त 
सामाजिक, वैचारिक असा आशय आहे. लेखकांनी. प्राय: ते त्यासाठी लिहिलेले 
आहे. त्याचप्रमाणे आता ज्या लेखकांचा उल्लेख केला ते सारे उन्न्चविद्यावि- 
भूषित असे आहेत. कवींना अगर हरिभाऊसारख्या कादंबरीकाराला अगर 
अन्य काही लेखकांना जरी प्रत्यक्षात विद्यापीठाची पदवी नसली तरी इंग्रजी 
विद्या व इंग्रजी वाडमय यांचा अभ्यास त्यांनी चांगल्या रीतीने केलेला होता 
असे दिसते. कारण त्यांच्यापुढचे वाड्मयीन आदश आहेत ते सारे आधुनिक 
इंग्रजी वाडमयातून त्यांनी घेतलेले आहेत. विचारशीलतेच्या मूळाशी प्रखर 
असा ध्ग्रेयवादही असल्याचे प्रत्ययास येते. तो ध्येयवाद प्रवर व परिस्थितीशी 
मिळताजुळता आहेच पण त्यापेक्षा महत्त्वाचे म्हणजे हे वाडमय श्रेष्ठ अशा 
प्रतिभागुणांनी पुरित आहे. त्यामुळे या कालापर्यन्तच्या आधुनिक मराठी 
वाड्मयावर जो परमृततेचा ठसा स्पष्टपणे दिसतो, तो येथे जाणवत नाही. 
परभृतता जाऊन सर्वार्थाने हे वाडमय भारतीय आणि स्वकीय असे झालेले आहे. 
वाडमयीन आदश जरी इंग्रजी असले तरी प्राचीन भारतीय व प्राचीन मराठी 
वाडमयीन परंपरेचा तीव्र अभिमान या सर्वांच्या ठिकाणी प्रकर्षाने वसत आहे. 
भारतीय पुनरुज्जीवनवादाचे हे वाडमय म्हणजे एक अपत्य आहे. हे त्याच्या 
स्वरूपाकडे पाहिले असता सहज लक्षात येते. 


याशिवाय आणखी महत्त्वाची गोष्ट म्हणजे भारतीय जनता या कालात 
ब्रिटिश राज्यकर्त्यांशी लढा देत होती, तिचे नेतृत्वही ज्या मध्यमवर्गातून हे लेखक 
पुढे आले त्या मध्यमवर्गाकडेच होते, राष्ट्रीय स्वातंत्रय, लोकशाही, समता 
व्यक्‍्तिस्वातंत्य, वस्घुभाव ह्या नवध्येयांनी हा वर्ग भारला गेला होता. त्यासाठी 
त्याचा लढा चालू होता. म्हणजे तसे पाहिले तर वाड्मयीन विद्येच्या प्रकर्षास 
हा कालखंड मुळीच अनुकूल नव्हता. कारण वाचकवर्गाचे प्रमाण अत्यल्प होते, 
म्हणजे सुशिक्षित मध्यमवर्गापुरती त्याची व्याप्ती मर्यादित होती. पण वृत्तपत्रीय 
लेखनातून व आताच उल्लेखिलेल्या निरनिराळया लेखकांच्या साहित्यातून 
वाडमयीन प्रज्ञेचे व प्रतिभेचे जे नेत्रदीयक दर्शन घडले ते कोणासही अभिमान 
वाटावा असेच आहे. शासनाचे लक्ष विद्याप्रसाराकडे या कालात अजिबात 
नव्हते, याचे एक गमक म्हणजे इ. १८५७ ते १९१६ या जवळजवळ साठ 
वर्षांच्या काळात १८८७ तं निवालेल्या अलाहाबाद विद्यापीठांचा : अपवाद करतां 
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खंडप्राय भारतात एकही नवे विद्यापीठ सरकारला काढावेसे वाटले नाही. 
यावरून परकीय सरकारने ज्ञानप्रसाराचा किती धसका घेतला होता हे दिसून येते. 


खेछट्राभिमानाचा एक भाग म्हणून या. कालात प्राचीन वाडमय मुद्रित 
स्वरूपात प्रकाशित करण्याचे उपक्रम झाले. ' कारव्येतिहाससंग्रह ' या नियत- 
कालिकातूच प्रमुख बखरी प्रसिद्ध झाल्या, त्याचप्रमाणे ' स्वेसंग्रह्‌ ', ' ज्ञानचंद्रोदय ' 
यांतून जुन्या मराठी कवितेचे प्रसिद्धीकरण सुरू झाले. ' काव्येतिहाससंग्रह ' बंद 
पडल्यावर ' काव्यसंग्रह ' या नावाने जुनी कविता अनेक दिवस प्रकाशित होत 
होती, या संशोधनाच्या क्षेत्रात साने, खरे, पारसनीस व राजवाडे या चौघांचे 
कार्य अतिशय मोठे आहे म्हणून त्यांना म. म. पोतदार आधुनिक ' मुनिचतुष्ट्य 
असे म्हणतात ते योग्य आहे. 


या कालात इतिहास-संशोधन व वाडमयसंशोधन हातात हात घालून चालत 
असे. जुन्या कवींचे ग्रंथ संपादनपुर्वक प्रसिद्ध करण्याचे काम अनेकांनी केले आहे. 
वामन आबाजी मोडक, वामन दाजी ओक इ. चे कार्य त्या संबंधात संस्मरणीय 
आहे. मागील कालखंडात परशुरामपंत गोडबोले यांच्या 'नवनीता' ने मराठी कवितेची 
गोडी मध्यमवर्गीयांत निर्माण केली. चिपळूणकरांच्या लेखनाने ती अधिक वाढविली 
व त्यामुळे जुन्या कवींची कविता छापून निघू शकली. प्रसिद्ध संतकवींची व पंडित 
कवींची कविता अशा रीतीने मुद्रित स्वरूपात प्रसिद्ध झाली. ह्या कार्यात शासनाचा 
भाग अत्यल्प आहे. बहुतेक सर्वे उपक्रम खाजगी प्रयत्नांनीच झाला. विद्यापीठा- 
नंतर निर्माण झालेल्या सुशिक्षित वर्गाने अशा रीतीने वाडमयीन विहत्तेचे हे क्षेत्र 
संपन्न केळे आहे, अर्थात हा केवळ प्रारंभ होता. त्यामुळे मिळतील किवा मिळाले 
असेल ते हस्तलिखित विशेषशी चिकित्सा न करता छापून प्रसिद्ध करावयाचे येवढेच 
धारण होते. आधुनिक पाउचिकित्साशास्त्र हे हलके हलके उत्क्रांत होत होते. राज- 
वाड्यांनी आपणास सापडलेली 'ज्ञानेश्‍वरी' मूळ स्वरूपात छापून प्रसिद्ध केली व एत- 
द्विषयक जाणीव निर्माण केली 


अशा प्रकारचे १९२० पर्यन्तच्या काळातील वाड्मयीन क्षेत्राचे व वाडमय- 
क्षेत्रीय विविध अभिक्रियाचे (ऑक्टिव्हिटीज) स्वरूप होते. वाडमयीन विद्वत्तेची 
पुवतयारी होत होती, पण हे सारे काम ऐतिहासिक किंवा सामाजिक, सांस्क्र- 
तिक क्षेत्राचे उपांग म्हणून चालत असे. इंग्रजी भाषेचा विद्यापीफात अभ्यास 
होत होता तोहि गतकालीन मान्यवर ठरलेल्या अभिजात ग्रंथांच्या स्वरूपातच 
तेथेही समकालीन वाळमथास विशेष महत्त्वाचे स्थानं नव्हते. म्हणजे तेथेही 
वाडमयाचा अभ्यास त्यावेळी सर्वत्र रूढ असलेल्या * ऐतिहासिक ' पद्धतीनेच 
हात असे. त्याच धर्तीवर एतहेशीय वाऊमयाचा (संस्कृत इ.) एक ऐतिहासिक 
महत्त्वाचे दस्तऐवज म्हणून अभ्यास होई. मराठीला विद्यापीठात स्थान नव्हतेच. 


१८० * वाडब्रयीन विद्ठत्ता 


संस्कृतचा अभ्यास हा इंग्रजीतून होत असल्याने ह्या देशातील भाषांना विशिष्ट 
घाट देणे व वळण लावणे, हे संस्कृत विद्येकडून अपेक्षित असलेले कार्य होऊ 
शकले नाही. संस्कृतला विद्यापीठाश्रय होता. पण संस्क्रतोद्वारकांची दृष्टी, मराठी- 
कडे तुंच्छतेने पाहण्याची होती, हे ही एक कारण आहे 


वाडमयीन विद्त्तेच्या दृष्टीने आणखी एका महत्त्वाच्या अभिक्रियेचा 
(अँक्टिव्हिटी) उल्लेख करावयास हवा. वर अनेक ठिकाणी “ निबंधमाले* चा 
उल्लेख आलेला आहे. ' निबंधमाला ! हा वाड्मयीन विद्दत्तेचा एक ठसठशीत 
आविष्कार आहे. त्यातले निबंधविषय, त्यांची विवेचनपद्धती, संपादकांनी पुरू 
केलेली ' विनोद आणि महदाख्यायिका ', चांगल्या उताऱ्यांचे भाषांतर इ. सारी अंगे 
संपादकांच्या वाडमयीन साक्षेपाची प्रतीती आणून देतात. म्हणूनच निवंधमालेने 
एक प्रकारची श्रेष्ठ वाडमयीन अभिरुची, आवड निर्माण केळी आणि वाड्मयीन 
विद्त्तेला एक वेगळेच दिशादर्शन केळे. अशा प्रकारच्या विद्वदत्तेला व वाडमयीन 
विवेचनाला वाहिलेली काही नियतकालिके महाराष्ट्रात पुर्वीपासून सुरू होती. 
बाळशास्त्री जांभेकरांच्या ' दर्शन,” “ दिग्दर्शन ' पयंन्त ही परंपरा नेता येते. अशा 
नियतकालिकांत सर्वांत महत्त्वाचे नियतकालिक म्हणजे “ विविधज्ञानविस्तार ' 
होय. वाडमयीन विद्दत्तेला आणि सर्वसाधारण विद्वत्तेला हातभार लावण्याच्या 
कामात “ विस्तारा'ला फार वरचे स्थान आहे. त्यानंतर * ज्ञानसंग्रह ', ' केसरी ' 
* सुधारक ' “ करमगूक ', ' काळ ',. दीनबंधू ' इ. वर्तमानपत्रे निरनिराळ्या 
कारणांनी मराठी वाझमयाच्य़ा इतिहासात महत्त्वाचे स्थान मिळवून बसली आहेत. 


कपा, 
पहिले महायुद्ध संपल्यानंतर व विशेषत: १९२० नंतर वाड्मयीन व सांस्कृतिक 
वातावरण परिस्थिती यांत फार फरक पडला. इ. स. १९१८ च्या सुधारणांच्या 
कायद्याने शिक्षण खाते हे एतहेशीय मंत्र्याकडे आले. त्याचप्रमाणे शिक्षणाचा 
प्रसारही झपाट्याने होऊ लागला आणि शिक्षण हे केवळ मध्यमवर्गीयां पुरते 
मर्यादित न राहता त्याचे लोण खालच्या व मागास: 
आताच पाहिल्याप्रमाणे देशी भाषांची वाढही वरीच झाली, त्यांच्यांत चांगले ग्रंथ 
निर्माण झाले. वाडमयगुणांच्या व विह्ठत्तागुणांच्या दष्टीने महत्त्वाचे असे अनेक 
ग्रंथ प्रकाशित झाले. त्यामुळे मागासलेल्या भाषा म्हणून त्यांची उपेक्षा करणे 


विद्यापीठालाही अशक्य झाले. माध्यमिक शाळांत माध्यम म्हणून त्यांचा समावेश 


होण्यास तशी अडचण राहिली नाही. राष्ट्रीय सभेने आधुनिक भारतीय भाषांचे 


सलेल्या वर्गापर्यन्त पोचले. 


वाड्ययीन विठ्ठत्तेचा विकास १८१ 


महत्त्व मान्य केले व त्यांच्या विकासाच्या दृष्टीने जे काही करावयास हवे ते कर- 
ण्याचे ठरविले. त्यासाठी ' राष्ट्रीय विद्यापीठे 'ही तिच्या प्रेरणेने स्थापन झाली. 


आणखी एक महत्त्वाचा फरक पडला, म्ह्णजे वाडुमयाच्या विशेषतः ललित- 
वाडझमयाच्या क्षेत्रातील प्रत्येक शाखेत लेखकांची नवी पिढी उदयास आली. ह्या 
पिढीवर पूर्वकालीन वाडमयाचे संस्कार झाले होते, परंतु इंग्रजी वाऊमयाचा विशेषत: 
प्रचलित इंग्रजी वाड्मयाचा व विचारांचा प्रभाव ह्या नव्या पिढीवर पडलेला 
होता. लेखकांच्याप्रमाणे वाचकांची नवी पिढी उदयास आली. ह्या नव्या वाचकांत 
शाळा, कॉलेजांतून शिकून बाहेर पडलेल्यांचे प्रमाण मोठे होते. उदाहरणांनी स्पष्ट 
करायचे तर काव्याच्या क्षेत्रात रविकिरण मंडळातील कवींचा प्रभाव वाढला आणि 
त्यांनी आपल्या कवितांनी व काव्यगायन इ. उपक्रमांनी नवा काव्यप्रेमी रसिक वाचक- 
वर्ग निर्माण केला. कथा-कादंबरीच्या क्षेत्रात, जुन्या नव्याला जोडणार्‍या वामनराव 
जोशींबरोबर, फडके, खांडेकर, माडखोलकर इ. ची पिढी झपाट्याने पुढे येऊ 
लागली. नाट्याच्या क्षेत्रात पुवेकाळीन नाटककारांची नाटके जरी आवडीने लोक 
पाहात होते तरी वरेरकर, अत्रे, औंधकर, रांगणेकर आदी नाटककार पुढे आले. 
निबंधाच्या क्षेत्रात न. चि. केळकर, अ. व. कोल्हटकर, वा. म. जोशी, विनोबा, 
सावरकर आदी लेखक उल्लेखनीय आहेत. याशिवाय राजकारणाच्या क्षेत्रात 
गांधीवादी विचारवंत पुढे येऊ लागले. तसेच समाजवादी विचारसणीच्या पुरस्कारार्थ 
विभावरी शिरूरकर, पां. वा. गाडगीळ, ना. ग. गोरे, श्री. अ. डांगे, शंकरराव 
मोरे, प्रभाकर पाध्ये, ह. रा. महाजनी, साने गुरुजी, अनंत काणेकर इ. स्त्री-पुरुष 
लेखक पुढे आले. ' किर्लोस्कर ' सारख्या मासिकाने हा नवा ध्येयवाद पुरस्कारावयास 
प्रारंभ केला. अशा रीतीने १९२० नंतरच्या कालात विशेषत: १९३० नंतर सामाजिक 
व वाड्मयक्षेत्राचा एकंदर चेहरामोहराच बदलला आणि त्याचा परिणाम वाऊमयीन 
विद्त्तेचे स्वरूपही थोडे फार बदलण्यात झाला. 


वाड्मयीन विद्दत्तेच्या या पाहणीच्या दृष्टीने सामाजिक सांस्कृतिक जीवनाची 
आणखी एकदोन अंगे विचारात घेणे अवश्य आहे. पहिल्या महायुद्धानंतर एकंदर 
युरोपीय वाडमयविचारात फरक पडला. समकालीन साहित्य --जे विद्यापीठाच्या 
कक्षेबाहेर ठेवळे जाई-- तसे ठेवणे अशक्य झाले. कारण आधुनिक वा समकालीन 
वाड्मयाला दुर ठेवणे हे तिकडे नव्या आलेल्या पिढीला पटेना. त्याशिवाय मह- 
तत्वाचा फरक म्हणजे विद्यापीठात विज्ञानशास्त्रे व इतिहास, अर्थशास्त्र, तत्त्वज्ञान 
इ. शास्त्रांचा विद्यापीठीय अभ्यासक्रमावर प्रभाव वाढत चालला. नव्या परिस्थितीत 
त्या शास्त्राप्रमाणे वाऊमयाचेही तज्ज्ञतताप्रधान (स्पेशलाइजड्‌) अभ्यासक्रम तयार 
झाले, त्यात वाडमयविचाराला, वाडमयेतिहास, समीक्षाशास्त्र यांना विशेष महत्त्वाचे 
स्थान प्राप्त झाले. म्हणजे विद्यापीठीय अभ्यासक्रमातील वाड्मयीन अभ्यास-- 
अध्ययन अध्यापन यांची दिशा बदलली. 


१८. प्योततेल्क "स्था, कणे वाडब़़यीन विद्ठत्ता 


टं 2 वट 

४1 रेकेपरत्धदरशिफ्ठूफ पुंजी उरजिबटीत इंग्लंडमधील शिक्षणाशी जोडले होते. 
तिकडे काही फरक झाला वी पेंयहूक पडसाद येथे पण उमटत असत. पण त्यात 
थोडे मागेपुढे असे. १९२० नंतर शिक्षणखाते आपल्याकडे आल्यानंतर भारतीय 
भाषाभिमानी लोकांचे दडपण वाढत गेले. त्यांची विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात 
भारतीय भाषांना महत्त्वाचे स्थान देण्याची खटपट सुरू झाली. तात्यासाहेब केळकर, 
म. म. द, वा. पोतदार, कन्हय्यालाळ मुनशी आदींनी या दिशेने विशेष खटपट 
केली व थोडाफार तीन्र झगडा होऊन १९३६ पासून विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात 
भाटंस्‌कडील सर्व वर्गात व सायन्स, कॉमर्सकडील पहिल्या दोन वर्गात मराठीला 
स्थान लाभले. म्हणजे यावेळेपर्यंत वाड्मयीन अभ्यास, चर्चा, विद्वत्ता-दर्शन हे 
केवळ होसेच्या व अतिरिक्‍त ज्ञानलालसेच्या पोटी होत असे, त्याला आता विद्या- 
पीठीय स्थान, दर्जा व प्रतिष्ठा प्राप्त होण्यासारखी परिस्थिती निर्माण झाली. 
त्याचा परिणाम वाडमयाला “* वाडमय ' म्हणून एक प्रकारची स्वायत्तता लाभण्यात 
झाला भाणि वाडमयीन विचार, परंपरा, प्रवृत्ती, ध्येये यांचे महत्त्व वाडमयक्षेत्रात 
वाढले. त्याचप्रमाणे प्राचीन व अर्वाचीन कालातील अभिजात टरलेल्या वाडमय- 
कृती, ग्रंथकार इ. चा विद्यापीठीय अभ्यासक्रमांत प्रवेश ज्ञाला. वाऊमयेति- 
हासालाही महत्त्व प्राप्त झाले. या सार्‍यांचा संकलित परिणाम म्हणून ह्या 


कालात एकंदर वाडमयीन जाणिवेचे व विद्वत्तेचे स्वरूपही अधिक प्रगल्भ झाले. 


ब्रिटिश सरकार सांस्कृतिक व वाडमयक्षेत्रीय अभिक्रियांबद्दल पुर्णपणे उदासीन 
असे. त्यामुळे वाडमयविषयक व सांस्कृतिक क्षेत्रांतील गरजा सरकारपुढे मांडून 
त्याच्यावर अधिक दडपण आणण्यासाठी महाराष्ट्र साहित्य परिषद ह्या संघटनेंचा 
उपयोग करून घेण्यात आला. कारण वाड्मयाच्या क्षेत्रातील या गरजांचे राजकारण- 
निरपेक्षत्व शासनाच्या गळी उतरविणे अवश्य होते. ही साहित्य परिषद राष्ट्रीय 
सभेप्रमाणेच १९२० पर्यंत प्रागतिक वा तत्सम प्रवृत्तींच्या लोकांच्या हाती होती. हे 
तोवेळपर्यंत साहित्यसंमेलनाचे अध्यक्षपद कोणाकोणास मिळाले हे पाहिले तरी 
स्पष्ट होईल. १९२० साली बडोद्यास संमेलनाचे अधिवेशन झाले. त्यावेळी 


अध्यक्षपदी राष्ट्रीय वृत्तीच्या व जहालपक्षाच्या तात्यासाहेब केळकरांची निवड 


झाली. त्यांचे भाषण त्यातील अभ्यासपुर्ण साहित्यविषयक चर्चेमळे गाजले, त्यानंतर 


माधवराव अणे, शिवरामपंत परांजपे, वा. म. जोशी, डॉ. केतकर, श्रीमंत सयाजीराव 
महाराज, कृ. प्र. खाडिलकर, श्रीमंत बाळासाहेब औंधकर, स्वातंत्र्यवीर सावरकर 
आदी राष्ट्रीय वृत्तीच्या लेखकांची व केवार्‍यांची तिच्या अध्यक्षपदी वर्णी लागली. 
या कालात श्रीपाद कृष्ण कोल्हटकर व नानासाहेब चापेकर हे त्यादष्टीने थोडे 
वेगळ्या प्रवृत्तीचे अध्यक्ष झाले. अर्थात त्यांच्या विढ्ृत्तेमुळे व वाडमयीन कर्तृत्वा- 


मुळे त्यांना हा सन्मान मिळालेला होता, हे स्पष्ट आहे. त्यामुळे साहित्यक्षेत्राची 
राजकारण-निरपेक्षताच स्पष्ट झाली. ह 
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अशा रीतीने १९२० नंतरच्या अठरा-वीस वर्षांत वाड्मयक्षेत्रातील विविध 
घडामोडी, चळवळी यांचा परिणाम होऊन वाडमयक्षेत्र स्वायत्तत्व पावत होते, 
आणि त्यातील विहृत्तेळा वेगळा आकार येत होता. 


एखाद्या विषयाला किंवा भाषेला विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात स्थान मिळाल्या- 
नंतर काही फायदा होतो, तसा काही थोडाबहुत तोटाही होतो. फायदा म्हणजे 
असा की त्या विषयाकडे विद्वानांचे, बुद्धिमंतांचे लक्ष जाते, त्यांचा तो व्यासंगाचा 
व चिंतनाचा विषय बनतो, आणि त्यामुळे अभ्यासविषय या दृष्टीने त्याची निर- 
निराळी अंगे उपांगे उजेडात येतात व त्या विषयाच्या प्रकृतीला साजेसे अनुशासन 
निर्माण होते, व तो विषय ' शास्त्रीय 'दृष्ट्या विकासक्षम होतो. उलट थोडासा 
तोटा असा की, सर्वसामान्य विद्यार्थ्याच्या आकलनकक्षेत तो विषय आणून सोडावयाची 
क्रिया सुरू होते, आणि केवळ विद्यार्थी व त्यांच्या गरजा लक्षात घेऊन भाराभर 
लेखन होते, ग्रंथ निर्माण होतात. त्यांचे अंतिम महत्त्व ठरविणे कठिण होते. 
कारण हे लेखन बाळशापेक्षा सुजेच्या प्रकारचे असते. यात काही अपवाद 
मानावे लागतील एवढेच. 


मराठी भाषेच्या बाबतीत असे दिसते की, साधारणतः १९२५ नंतर असे 
स्पष्ट दिसू लागले की आज ना उद्या विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात मराठीचा प्रवेश 
होणार. विद्यापीठातले अभ्यासक्रम हे प्रायः इतिहासप्रधान असतात. मराठी 
वाड्मयाच्या इतिहासाला साहजिकच महत्त्व येणे अपरिहार्य होते. त्यादृष्टीने 
वि. ल. भावे व ल. रा. पांगारकर यांचे मराठी वाडमयेतिहासावरले ग्रंथ ह्या 
संदर्भात उल्लेखनीय आहेत. त्याचप्रमाणे काव्यशास्त्र हा दुसरा महत्त्वाचा विषय 
होय, या विषयाच्या दृष्टीने प्रा. रा. श्री. जोग, प्रा. द. के. केळकर, डॉ. के. ना. 
वाटवे डॉ. मा. गो. देशमुख बाळूताई खरे यांचे ग्रंथ निर्देशनीय आहेत. 
प्रा. फडके यांचा गाजलेला * प्रतिभासाधन ' हा ग्रंथ त्याचप्रमाणे भाषाशास्त्राच्या 
क्षेत्रातील कृ. पां. कुलकर्णी यांचे ग्रंथ उल्लेखनीय आहेत. पूवेकालात राजाश्रय 
वा विद्यापीठाश्रय नसताही मोरो केशव दामले यांचा व्याकरणविषयक ग्रंथराज 
या नव्या वातावरणात महत्त्वाचा ठरावा हे स्वाभाविक होते. ललित वाडमयाच्य़ा 
अभ्यासाच्या निमित्ताने कवींच्या काव्यरचनेवर ( उदा. माडखोलकर कृत 
आधुनिककविपंचक ) एकंदर ललितलेखनावर चर्चा करणारा ' प्रतिभासाधन ' या- 
सारखे ग्रंथ निर्माण झाले व त्याचप्रमाणे गडकरी, केशवसुत, हरिभाऊ आपटे इ. 
मान्यवर ग्रंथकारांच्या वाडमयाचा अभ्यास असाच स्वतंत्ररीतीने होऊ लागला. 
तसेच अभ्यासास नेमलेल्या प्राचीन ग्रंथकारांच्या ग्रंथांच्या आवृत्त्या निघण्यास 
स्वाभाविकपणेच प्रेरणा मिळाली. विशेषतः जेव्हा अभ्यासक विद्यार्थ्याची संख्या 
वाढते तेव्हा हे सहज शक्‍य होते. विद्यापीठीय अभ्यासाच्या निमित्ताने कितीतरी 
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प्राचीन ग्रंथांच्या संशोधित व संपादित आवृत्त्या निघाल्या आहेत व निघत आहेत. 
आधुनिक मराठी वाडमयाच्या इतिहासाच्या दृष्टीने पोतदार यांचा ' मराठी गद्याचा 
इंग्रजी अवतार ' व सरदार यांची ' अर्वाचीन मराठी गद्याची पूर्वपीठिका * हे ग्रंथ 
उल्लेखनीय आहेत. ही सारी ग्रंथरचना विद्यापीठ-संबद्ध असली तरी त्यानिमित्ताने 
' निर्माण झालेले काही ग्रंथ हे खरोखर चिरंतन महत्त्वाचे आहेत. गं. दे. खानोलकर 
संपादित ' अर्वाचीन मराठी वाझऊमयसेवक ' ही ग्रंथमाळाही ह्या संदर्भात 
उल्लेखनीय आहे. 


अशा रीतीने वाळमयीन क्षेत्रातील परिस्थिती इन्रस) १९२० नंतर जरी 
वदलावयास लागली तरी तिचे खरे स्वरूप दृग्गोचर होण्यास आणखी आठ-दहा 
वर्षे जावी लागली, हे वर उल्लेखिलेल्या लेखकांच्या लेखनकालावरून व ग्रंथांच्या 
भरकाशनकालावरून स्पष्ट होईल. राष्ट्रीय चळवळ जोरात असणाऱ्या ह्या कालात 
समाजवादी विचारासारखा, तरुणांचे लक्ष वेधून घेणारा विचार वाढू लागला. 
त्याने तत्कालीन छोट्या मोठ्या लेखकांना एक दृष्टी दिली, एक नवा ध्येयवाद 
दिला, की ज्याचा परिणाम वाडमयावर व विशेषत: वाडमयविषयक विचारावर 
झाल्याविना राहिला नाही. . अशा रीतीने अनेक दिशांनी समाजजीवनाचा व साहि- 
त्याचा रथ मार्ग आक्रमू लागला. 


या सर्वे विविध अभ्मिक्रमांत वाड्मयीन विद्वत्तेच्या विकासाच्या व 
प्रकर्षाच्या दृष्टीने महत्त्वाची घटना म्हणजें विद्यापीठातून उच्चतर ज्ञानाच्या 
परिसाधनेसाठी पीएच.डी. सारख्या संशोधन-पदवीची झालेली तरतूद होग्र. पदवीपूर्व 
वर्गातून मराठीचा प्रवेश झाला, त्याचवेळी उच्च अभ्यासाच्या क्षेत्रात ही तरतूद 
झाली. मुंबई विद्यापीठातून मराठीचे पहिले डॉक्टर श्री. पु. ग. सहस्रबुद्धे हे 
१९३९ मध्ये पीएच्‌.डी. झाले. वाड्मयीन विहत्तेच्या दृष्टीने ह्या ' पदवीला 
अत्यंत महत्त्व आहे. एम्‌.ए. च्या उत्तरपत्रिका मराठीतून लिहिण्याची सवलत 
पुर्वीपासून होती, तरी त्या परीक्षेच्या प्रश्‍नपत्रिका मराठीतून काढल्या जात 
नसत, ती प्रथा १९३९ पासून सुरू झाली. अशा प्रकारे वाड्मयीन विद्दत्तेच्या 
क्षेवातील नवे पर्व इ. स. १९३९ च्या आगेमागे सुरू झाळे असे म्हणता येईल.* 


या विद्यापीठ संशोधन-पदवी-प्रवेशपुर्व कालात वाऊमयाच्या व विद्ठत्तेच्या 
क्षेत्रात इतके विविध प्रकारचे प्रकल्प, अभिक्रम चालू होते की, संशोधनपदवीच्या 
रूपाने वाड्मयीन व एकंदर विद्ठत्तेचे नवे पर्व निर्माण झाले आहे, हे कोणाच्या 


* डॉ. माधवराव पटवधन यांनी याच युमारास डी.लिट. ही विद्यापीठाची 
सर्वोच्च पदवी संपादिली. तसेच मराठी ग्रंथलेखनास उत्तेजन म्हणून तखंडकर 


पारितोषिक ठेवण्यात आले. ही मराठीला विह्ठन्मान्यता मिळाल्याची गमक्रे होत. 
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लक्षातच आले नाही. विद्यापीठाच्या अनेकविध ठरीव (रुटीन) कामांवैकी हे एक 
आहे, असे मानले जाते. या विद्वतूक्षेत्रीय अभिक्रमामुळे. एकंदर विडत्तेचे पाऊल 
पुढे पडणार आहे, याची जाणीव अल्पांना असते. 


संशोधनपदवी प्रविष्ट होण्याची पुर्वेतयारी ह्या विविध अभिक्रमांनी केलेली 
होती हे अमान्य करता येत नाही. हे सारे उपक्रम केवळ- खाजगी उपक्रम- 
शीलतेच्या जोरावर व संबंधी व्यक्तींच्या जिह्दीमुळे तडीस नेले जात होते, हेही 
एक लक्षणीय अंग आहे. काही उदाहरणांनी हे स्पष्ट होईल. हे विविध 
उपक्रम विहृत्तेशी संबंध असलेल्या विविध क्षेत्रातील आहेत, त्यांनी या कालात 
महाराष्ट्रातील विद्वत्तेची प्रतिष्ठा वाढविली आहे. वाड्मयीन विहृत्तेच्या विकासाला 
हे सारे पोषक आहेत. 


विशुद्ध ज्ञानसंग्रहाच्या दृष्टीने उल्लेखनीय ऐतिहासिक महत्त्वाचा उपक्रम 
म्हणजे डॉ. केतकरप्रणीत '* महाराष्ट्रीय ज्ञानकोश ' हा होय. ह्या ज्ञानकोशामुळे 
महाराष्ट्रात एक छोटेसे कोशयुग निर्माण झाले असे म्हटले जाते. आज 
निरनिराळ्या क्षेत्रांत मोठमोठ्या कोशयोजना प्रकल्परूपाने कार्यवाही होत 
आहेत, झाल्या आहेत, त्यांचे श्रेय या कालातील विविध कोशप्रधान अभिक्रमांना 
आहे. महाराष्ट्र ज्ञानकोशातून बाहेर पडलेल्या दाते-कर्वे यांनी महाराष्ट्र“ गव 
कोशा ' चा प्रकल्प हाती घेतला आणि उदंड मोलाचे हे काम तडीस नेले. 
त्यानंतर कर्व्यांनी वाकप्रचार व म्हणींचे तीन खंड प्रकाशित केले. अशा रीतीने 
विद्धत्तेच्या क्षेत्रातील हे महत्त्वाचे काम सायुदायिक जबाबदारीने पार पडले. 
आणि अशी कामे करण्याचा नवा पायंडा पडला. 


याच प्रकारचे उल्लेखनीय कार्य म्हणजे प्रा. श्री. म. माटे यांचे होय- त्यांनी 
* महाराष्ट्र शतसांवत्सरिक ' प्रकाशित करून एका मोठ्या योजनेचे सुतोवाच 
केले. त्यानंतर १९३४ व ३५ या वर्षांची ' सांवत्सरिके ' काढून ज्ञानसंकलनाचा 
आधुनिक मार्ग दाखवून दिला. पण केवळ खाजगी उपक्रमशीलतेवर हे कायम 
स्वरूपाचे काम तडीस जाणे शक्‍य नव्हते. त्याशिवाय प्रा. माटे यांनी. ' विज्ञान- 
बोध ' हे वाषिक काढण्याचा उपक्रम केला, तोही ज्ञानक्षेत्रीय अभिक्रमाच्या 
दृष्टीने निदेशनीय आहे. ' विज्ञानबोधा 'च्या ' प्रस्तावने 'च्या ख्पाने प्रा. माटे 
यांनी आधुनिक व प्रगमनशील विचारशीलतेचाही प्रत्यय आणून दिला. त्याशिवाय 
ते ' वादकोशा ' च्या तयारीला लागले होते, पण पुढे त्याचे काय झाले ते कळले 
नाही, तरी आधुनिक ज्ञानाची क्षितिजे किती रुंदावत होती ह्याची कल्पना येते. 
प्रा. माट्यांचे हे सारे उपक्रम हे सामुदायिक सहकार्यावर आधारलेले होते. आणि 
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महाराष्ट्रातील विद्ृत्तेची शान त्यांनी वाढविली हे म्हणणे चूक होणार नाही. 
त्याशिवाय चरित्रकोश (सिद्धेश्वरशास्त्री चित्राव) व्यावहारिक ज्ञानकोश (ग. रं. 
भिडे) व्यायाम ज्ञानकोश (मुजुमदार) इ. कोशांनी महाराष्ट्रातील विद्वत्तेला 
विधायक मार्गांनी कार्यवाही केले आहे. 


ज्ञानाच्या क्षेत्राप्रमाणे इतिहासाच्या क्षेत्रात इतिहासाचार्य वि. का. राजवाडे 
यांनी “ मराठ्यांच्या इतिहासाची साधने ' हे चोवीस साधनग्रंथ केवळ आपल्या 
उपक्रमशीलतेने प्रसिद्ध केले. त्यांना मधून मधून जोडलेल्या प्रस्तावना महाराष्ट्रीय 
ऐतिहासिक व सर्वकष विह्ृत्तेची ज्षिखरे आहेत. त्याशिवाय “ज्ञानेश्वरी ' ची 
अधिकृत प्रत संपादन करणे, ज्ञानेश्वरीचे व्याकरण लिहिणे ही सारी कार्य' वाडमय- 
क्षेत्राला श्रेष्ठठणा आणून देणारी अशीच आहेत. राजवाड्यांच्या प्रयत्तांनी व 
त्यांच्या उदाहरणाने त्या सुमारास महाराष्ट्रात काही ठिकाणी संशोधनमंदिरे 
स्थापन झाली व त्यांनी इतिहास व प्राचीन वाडमयसंशोधनाचे मोलाचे कार्ये हाती 
घेतले. धुळथाच्या जोडसंस्था, वाईची प्राज्ञ पाठशाळा, पुण्याचे भारत इतिहास 
संशोधन मंडळ, विदर्भ मराठवाडा येथील तत्सम संस्था इ. च्या कार्याचा या 
संदर्भात उल्लेख करता येईल. नंतरच्या काळात इतर विद्वानांच्या 
प्रयत्नाने शासकीय उपक्रमशीलतेमुळे ' पेशवे दप्तराचे ' ४७ खंड प्रकाशित झाले. 
ऐतिहासिक व वाडमयीन दृष्टीने ह्या पत्रव्प़वहाराचे महत्त्व केवळ असाधारण 


आहे. याशिवाय पारसनीस, खरे, साने यांच्या इतिहास-संशोधनाचा उल्लेख मागे 
आलेलाच आहे. 


वाडमयाचा अभ्यास उच्च स्तरावर होण्याची 
प्राचीन कवींकडेही लक्ष गेळे. निर्णयसागर प्रेसने प्रा 
प्रकाशित केल्या. । यशोदापांड्रंगी ' व बा. म. हंस 
निबंध मागील कालातील आहेत. ए 
प्रघात सुरू झाला होता. 


शक्‍यता निर्माण झाल्यामुळें 
चीन कवींच्या बऱ्याच कविता 


जि, ग्रंथ ह्या प्रकारचा प्रयत्न होय. 
प्राचीन कवींपैकी उल्लेखनीय उपक्रम म्हणजे “ 


इ अ करककाक- ज्ञानेश्वर दर्शन ” हा दोन खंडांतला 
ग्रंथ, तसेच सर सभतफे प्रकाशित 


आ. झालेले रामदासस्वामींच्या कार्यावर 
व वाड्मयावर निरनिराळ्या 2 लिहिलेले तीन खंड होत. वाडमयाला 


आलेले महत्त्व लक्षात घेऊन अ. का. प्रियोळकर यांनी रघुनाथ पंडितांचे ' दमयंती- 
स्वयंवर ' पाठचिकित्साशास्त्रीय प्रस्तावनेसह प्रकाशित केळे आणि त्यानंतर प्रा. पंगंनी 
“ सामराजा वर्‌ आपला ग्रंथ प्रकाशित केला. विदर्भात य. ख्‌. देशपांडे, डॉ. कोलते, 
वा. ना. देशपांडे आदी विद्वानांनीही आपले महानुभाव पंथावरील म पील मोलाचे 
संशोधन कार्यसुरू केले. प्राचीन वाडमथाच्या इतिहासाच्या दृष्टीने महत्त्वाचा अशा 
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ल. रा. पांगारकर व वि. ल. भावे यांच्या ग्रंथांचा उल्लेख यापूर्वी आलेला आहेच. 
आधुनिक मराठी वाडमयाच्या इतिहासाची जरूरी वाटावयास लागली. त्यादृष्टीने 
बडोदे येथून प्रकाशित झालेला नेने संपादित ' अर्वाचीन मराठी साहित्य ' हा ग्रंथ 
उल्लेखनीय आहे. लक्षात ठेवण्यासारखी गोष्ट अशी को, या ग्रंथाचे नांव 
' अर्वाचीन मराठी साहित्य ' अक्षे आहे, तरी त्यात साहित्याच्या, काव्य, नाटक, 
कादंबरी, कथा, चरित्त, विनोदी वाड्मय, बालवाझमय, भाषाशास्त्रीय वाड्मय, 
समीक्षणात्मक वाडमय, कोश वाडमय या वाडमयसंबद्ध ज्ञानशाखांबरोबर, इतिहास 
व इतिहास-संशोधन, तत्त्वज्ञान, अर्थशास्त्र, शास्त्रीय वाडमय या विषयांवर तज्ज्ञांर 
कडून लिहिन घेतलेले लेख ह्या ' साहित्या 'त समाविष्ट केले आहेत. त्याशिवाय 
साहित्य-संमेळने, नियतकालिके, बंगालीची मराठीस देणगी, हे विषयही. निबंध- 
रूपाने मांडले आहेत. वाड्मयीन विद्वत्तेच्या विकासास पोषक असा हा ग्रंथ 
आहे. याच सुमारास इंदूरच्या वि. सी. सरवटे यांनी ' मराठी साहित्य समा- 
लोचन ' हाही आधुनिक मराठी वाडमये तिहासाचा ग्रंथ प्रकाशित केला. अर्वाचीन 
मराठी वाडमयास येत असलेल्या महत्त्वाचे द्योतक असे हे अभिक्रम होत. 


वाड्मयीन आणि विद्वतूक्षेत्रीय जाणीव आणखीही काही अभिक्रमांतून व्यक्‍त 
होते. राजकीय व सर्वसाधारण विचारक्षेत्रात जे नवे नवे विचार येत होते, 
त्याच्यावर उलटसुलट चर्चा झाली होती. त्या चर्चेला केवळ तात्कालिक असे 
महत्त्व नसून वाऊझमय, विद्वत्ता, सामाजिक शास्त्रे यांना भविष्यकाळात उपयुक्‍त 
होईल असे काहीतरी ह्या चर्चेत असते, हे लक्षात घेऊन य. गो. जोशी यांनी 
आपली ' वादविवेचनमाला ' प्रसिद्ध केली. आचार्य शं. द. जावडेकर तर्कतीर्थ 
लक्ष्मणशास्त्री जोशी, वर उल्लेखिलेले समाजवादी विचारांचे अभ्यासक अशां 
सारख्या विद्वान विचारवंतांकडून वैचारिक भरणपोषणाच्या दृष्टीने महत्त्वाच्या 
अशा अनेक विषयांवर छोटी मोठी पुस्तके प्रकाशित केली बौद्धिकदृष्ट्या 
वधमान अवस्थेत असलेल्या तत्कालीन विद्यार्थी-पिढीचे ह्या मालेतील 
पुस्तकांनी चांगळे भरणपोषण केले आहे. ' सुलभ राष्ट्रीय ग्रंथमाले 'नेही या प्रकारचे 
अनेक ग्रंथ प्रकाशित केले आणि विहृत्तेला कालास योग्य असा घाट देण्याचा प्रयत्न 
केला. आचाय जावडेकर यांचा “ आधुनिक भारत हा ग्रंथ ह्या संदर्भात 
उल्लेखनीय आहे. 


या संदर्भात विद्वत्ता, ज्ञानवर्धन, समीक्षा, साहित्यचर्चा केवळ ललितसाहित्य 
व ललित आणि विचारप्रधान वाडमय प्रकाशित करणाऱ्या अनेक नियतकालिकांचा 
व मासिकांचा उल्लेख करावा लागेळ.  ' विविधज्ञानविस्तारा 'चा उल्लेख मागे 
आलेला आहेच. त्यानंतर यादृष्टीने नाव घेण्यासारखी मासिके म्हणजे ' मनोरंजन ', 
* चित्रमयजगत ', * रत्नाकर ', * ज्योत्स्ता , “ पारिजात , ' सह्याद्री, * नव- 
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भारत ', “ अभिरुची ' इ. ही विशिष्ट विषय व दृष्टिकोणासाठी प्रसिद्ध असणारी 
मासिके उल्लेखनीय आहेत' त्याचप्रमाणे केवळ लघुकथा प्रकाशनासाठी वाहून 
घेतलेली त्यावेळची “ स्फूति ', ' यशवंत ', ' सत्यकथा ' इ. मासिकांनी लघुकथा- . 
लेखकांची नवी पिढी तयार केली व पुढे आणली. त्याशिवाय * नवयुग ', * चित्रा ', 
“ मोज ', “ निर्भीड ' 'साधना' आदी साप्ताहिकांनी व * प्रतिभा ! पाक्षिकाने वाडमयीन 
अभिरुचीस विशिष्ट वळण लावण्याचा प्रयत्न केलेला आहे. ' किर्लोस्कर ', ' स्त्री ' 
* मनोहर ' ह्या तीन मासिकांचे कार्यही वाड्मयीन व एकंदर विढ्ठत्तेच्या आणि, 
आधुनिक विचारांच्या अभिवर्धनाच्या दृष्टीने अतिशय प्रेरक असे झालेले आहे. 
' किर्लोस्कर 'ने विचारवंत कलावंत लेखकांची नवी पिढी महाराष्ट्रास सादर केली. 


इ. स. १९३० मध्ये प्रा. ना. सी. फडके यांनी आपले ' प्रतिभासाधन ! 
: प्रकाशित केले. त्या पुस्तकाने एक वाड्मयीन गुणवेशिष्ट्यांची व्यापक जाणीव 
निर्माण केली आणि महाराष्ट्राला जवळ जवळ तप दीड तप वाड्मयीन चर्चेसाठी 
“ कला: जीवनासाठी को वाडमयासाठी ', हा वाद प्रदान केला. वाडमय व विचार- 
क्षेत्रातील प्रत्येक अभ्यासकाला ह्या विषयावर आपले मत मांडावे असे वाटावयास 
लावण्याइतकी या वादाने मध्यमवर्गीय जनमनाची पकड घेतली होती. अत्रे, खांडेकर, 
माडखोलकर, वरेरकर इ. ललितलेखकांप्रमाणे आचार्य भागवत, जावडकर, रावसाहेब 
पटवर्धन यांच्यांसारख्या विचारवंतांनाही ह्या वादात सहभागी होण्याची इच्छा 
व्हावी, इतका हा वाद प्रभावी होता. त्या संदर्भात आचार्य जावडेकर यांचे 
“ पुरोगामी साहित्य ' हे प्रसिद्ध झालेले छोटे पुस्तक संस्मरणीय आहे. वाड्मयीन 
विवेचन आणि विद्वत्ता यांचा मनोहर संगम त्यात झालेला आहे. या वाड्मयीन 
वादाचे पडसाद संबद्ध विषयावरील लेखांच्या रूपाने निरनिराळ्या मासिकांत 


उमटले आहेत. लालजी पेंडसे यांच्या * साहित्य व॒ समाजजीवन ' या ग्रंथाने 


ह्या वादास वेगळेच परिमाण प्राप्त करून दिले. नंतर आलेल्या पिढ्यांना हा 
वांद'* शुष्क वाटत; असेल, 'पण (तत्कालीन वातावरण; लक्षात '- घेतले तर “तसा 
य/त्यात* नव्हता?” असे म्हणावे, लागल. द्या. पर्तकाच्या, परीक्षणाच्या 
निमित्ताने पु. य. देशपांडे यांची त्या विषयावरील ' प्रतिभा ! पाक्षिकातील 
ठेखमाला आणि * रामशास्त्री ' हे संकलन वाडमयीन विढध्ेचा आलेख पाहण्यास 
आजही उपयुक्त ठरेल. या कालातील ह्या उपक्रमांचे उद्दिष्ट वाड्मयीन अभि- 


रुचीला वळण लावण हे असावे, कारण पाश्‍चात्य समीक्षेचे उद्दिष्ट तेच होते. प्रा. 
सेंटसबरी यांच्या समीक्षेचा-इतिहास या ग्रंथाचे उपशीषक “ वाडमयीन अभिरुचीचा 
इतिहास ” असे आहे. 


949! याच विचाराचा आपल्याकडील अभ्यासकांवर प्रभाव पडणे 
अपरिहार्य होते. 
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वाडमयीन अभिरूचीला विशिष्ट वळण लावणारा एक घटक म्हणजे माध्य- 

मिक शाळेतील भाषाविषयक पाठयपुस्तकांचा होय. शिक्षणखाते हे आपणाकडे 
आल्यानंतर शिक्षकांची जी पिढी निर्माण झाली ती साहित्यिकांची वा साहित्यप्रेमी 
रसिकांची होय. या पिढीतील, गं. दे. खानोलकर, श्री. बा. रानड यांचे ' गद्य 
वैभव ! व ' महाराष्ट्र रसवंती ' हे गद्य व पद्याचे संग्रह; त्याचप्रमाणं अत्न, कानेटकर 
यांची : अरुण वाचनमाला ' या आरंभीच्या नवीन दृष्टीने केळेल्या संकलनांनी 
तत्कालीन माध्यमिक शालेय विद्यार्थ्यांचा मनात वाडमयाविषयी एक प्रकारची आवड 
व रुची निर्माण केली. उत्तम उतारे वाचण्यात व अभ्यासात आल्याने त्यांची अभिरुची 
सुद्धा चांगल्या रीतीने संस्कारित झाली. दोन महायुद्धांच्या दरम्यानचा हा काल 
एकापरीने वाडमय-विचाराला अन॒कल असा होता. शाळंत यणारा विद्यार्थीवर्गही 
तेथील शिक्षकांसारखा व सहित्यिकांसारखा मध्यमवर्गातूनच आलेला होता 
पारतंत्र्य असल्याने वःदेश स्वातंत्यलढ्यात गुंतलेला असल्याने सामाजिक शास्त्रे व 
विज्ञानशास्त्रे ही केवळ नाममात्र स्वरूपात अस्तित्वात होती. विचार व ज्ञानदृष्टीने 

महत्त्वाचे ' इतिहास ' हे शास्त्रच वुद्धिवंतांना जवळचे वाटत होते. (डॉ. आंबंडकर 
धनंजयराव गाडगीळांसारखे अर्थशास्त्रज्ञ मुंबई विद्यापीठात महूत्त्व पावल्यानंतर 
अर्थशास्त्र व सामाजिक शास्त्रे यांना विद्यापीठात महत्त्व प्राप्त होऊ लागले.) त्यामुळ 
वाडमयाभ्यासास महत्त्व प्राप्त होणे अपरिहार्य होते. अशा रीतीने विद्यार्थी अवस्थे- 
पासून वाडमयीन आवड निर्माण व्हावी अशी तरतूद भाषिक अभ्यासक्रमात व 
नियुक्‍त पाठ्यपुस्तकांतच होती. घाटे, अल्ले यांच्या वाचनमालेने हे लोण प्राथमिक 
शाळपर्यंत पोचविले . होते. 


दोन महायुद्धांच्या मधल्या कालात महाराष्ट्रातील बुद्धिजीवी वर्गाचे 
भरणपोषण, कसे होत होते, आवडी-निवडी कशा बनत होत्या, त्यांच्या बुद्धीला 
व कतृंत्वाला कोणती क्षेत्रे जवळची वाटली व चाळू असलेल्या विविध अभि- 
क्रियांतून विद्वत्तेळा वेगळाच घाट कसा आला होता; त्याचप्रमाणे वाड्मयीन 
विद्वत्तेचे स्वरूप कसे अधिकाधिक रेखीव होऊ लागले ह्याची कल्पना या विवेचना- 
वरून येऊ शकेळ. पुर्वकालात चालू असलेल्या या विविध अभिक्रिया महायुद्धोत्तर 
कालातही चाळू होता व आजही आहेत. कोश-वाडमयाच्या संदर्भात ' भारतीय 
संस्कृति कोश, ' तत्त्वज्ञानमहाकोश ' ' सुलभ विदवकोश ' इ. उपक्रम उल्लेखनीय 
: आहेत. साहित्य संस्कृति मंडळातर्फे व्हावयाच्या तकेतीथे लक्ष्मणशास्त्री जोशी 
प्रयोजित य॒गप्रवतक विशवकोशाची योजना झपाट्याने प्रगती करीत आहे. त्याशिवाय 
निरनिराळी विद्यापीठे, साहित्य व संशोधनसंस्था, प्रकाशन-संस्था वाळमयाचे 
इतिहास, वाडतमय-कोण इ. सारख्या योजना तज्ज्ञांच्याच सहकार्याने आखीत 
आहेत. प्रा. माटे यांच्या * महाराष्ट्र शतसांवत्सरिकां ' चे धर्तीवर महाराष्ट्र 
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भूमि इतिहास, परंपरा, वाडमय, उद्योगधंदे, अर्थव्यवहार इ. क्षेत्रांतील 
विविध अभिक्रमांचे संकलन करण्याच्या प्रयत्नांची एक मालिकाच दाखविता 
येते. य. गो. जोशी यांनी तयार करविलेला, * महाराष्ट्र परिचय ', संयुक्‍त महाराष्ट्र 
जेव्हा दृष्टिक्षेपात आला तेव्हा, ' संयुक्‍त महाराष्ट्र कसा असेल, कसा असावा ' हा 
छोटेखानी महाराष्ट्रविषयक लेखसंग्रह, महाराष्ट्र राज्य अस्तित्वात आल्यानंतर 
तयार व प्रकाशित झालेले प्रा. गं. वा. सरदार संपादित ' महाराष्ट्र जीवन 'चे 
दोन खंड व अगदी अलीकडे प्रकाशित झालेला “ अस्मिता महाराष्ट्राची * हा ग्रंथ. 
अशा रीतीने महाराष्ट्रविषयक विविध माहितीचे या सारख्या ग्रंथांद्वारे संकलन 
चालू आहे. हे सारे विद्त्ताविकासाला पोषक आहे. 


प्राचीन मराठी वाडमयाचे संशोधन अशा प्रकारे. एकप्रकारच्या साक्षेपाने 
चालू आहे. महत्त्वाच्या ग्रंथकारांचे ग्रंथ साक्षेपाने संपादित होत आहेत. महानु- 
भावांचे वाडमय संशोधनपूर्वक संपादित करून प्रसिद्ध करण्याचे ठिकठिकाणी 
चाललेले विविध अभ्यासकांचे प्रयत्न असेच लक्षणीय आहेत. य. खु. देशपांडे, 
शं. दा. पेंडसे, रा. चि. ढेरे, वि. भि. कोलते, शं. गो. तुळपुळे आदींचा उल्लेख 
अवश्य आहे. वाडमयीनदृष्ट्या महत्त्वाच्या प्राचीन ग्रंथांच्या चिकित्सक आवृत्त्याही 
अनेकांनी काढल्या आहेत. त्याचप्रमाणे कृ. पां. कुलकर्णी, अ. का. प्रियोळकर, 
सुरेश डोळके, श्री. ना. बनहट्टी, अरविद मंगरूळकर, स. गं. मालसे, म. वि. 
धोंड, र. वि. हेखाडकर, ह. श्री. शेणोलीकर, रा. शं. वाळिंबे आदींचे साक्षेपी 
संपादन लक्षणीय आहे. ही यादी आणखीही विस्तारपूर्वक वाढविता येईल- 
साहित्यसमीक्षा हे ज्ञानक्षेत्र स्वायत्त होऊन स्वतंत्ररीत्या विकास पावत आहे. 
साहित्यक्षेत्रीय वादांचे स्वरूप, पातळी व दृष्टिकोन गेल्या १५॥२० वर्षांत संपूर्ण 
बदलला आहे. व अगदी वेगळ्या प्रकारचे लेखन आजकाल ग्रंथरूपाने व विविध 
नियतकालिकांतून प्रसिद्ध होत आहे. महाराष्ट्र .राज्य स्थापन झाल्यानंतर जी 
वाडमय भाषा व संस्कृतिविषयक नवी जाणीव झाली आहे, तिचे प्रतिवबिब सर्वव 
दिसून येते. लोकवाडमयासारखे दालन अलीकडे डॉ. सरोजिनी बाबर, दुर्गा भागवत 
यांसारख्या साक्षेपी अभ्यासकांच्या प्रयत्नाने समृद्ध होत आहे. हा एक अतिशय 
मोलाचा अभिक्रम आहे. त्याला विद्यापीठीय प्रतिष्ठा मिळणे अवश्य आहे. 

र स्वातंत्रयभ्राप्तीनंतर व त्यापूर्वीच्या कालापासून विविध साहित्य-परिषदांनी 
आपले धोरण वाड्मयीन अभिवृद्धीला अनुकूल असे केले. मुंबईच्या साहित्यसंघाने 
वा. म. जोशी व्याख्यानमाला आयोजित करून प्रा. वा. ल. कुलकर्णी, प्रा. वि. ह. 
कुलकर्णी, प्रा. रा. श्री. जोग, प्रा. सो. कुसुमावती देशपांडे आदी वाड्मय व समीक्षेच्या 


साक्षेपी अभ्यासकांना निमंत्रणे देऊन त्यांच्याकडून वाडमयाभ्यासाच्या दष्टीने अतिशय 


महत्त्वाची पुस्तके लिहवून घेतली. तर पुण्याच्या महाराष्ट्र साहित्य परिषदेने 
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वाडमयाच्या निरनिराळ्या विभागातील वाषिक प्रगतीचे, वादांचे आढावे घेणार्‍या 
व्याख्यानमाला आयोजिण्याचे उपक्रम केले. या संस्यांनी चालविलेल्या 
वाडमय-नियतकालिकांचाही उल्लेख या संदर्भात करता येईल. अशा रीतीने 
वाडमयसंबद्ध विषय महत्त्वाचे झाले. पूर्वकालातील त्याच्यामागील सामाजिक 
अनुबंध गळून पडला. वाऊमयास प्राप्त होत असलेल्या स्वायत्ततेचे हे द्योतक होय 


वाड्मयीन विद्वत्तेच्या विकासाचा चौथा कालखंड महाराष्ट्र राज्य स्थापने- 
पासून सुरू होतो. विशेष म्हणजे मराठी भाषेला राज्यभाषा म्हणून मान्यता 
मिळाल्याचा हा कालखंड होय. पूर्वकालीन कालखंडांशी तुलना करताना या 
कालखंडाचे, अनन्यपण अनेक दृष्टींनी लक्षात येते. आताच उल्लेखिलेल्या अनेक 
व्यक्‍तींप्रमाणे अनेक संस्था संघटना कार्यवाही होत आहेत व योजना हाती घेत 
आहेत. विशेष म्हणजे या सर्व योजनांचे, अभिक्रियांचे श्रेय महाराष्ट्राच्या प्रगत 
शासनाला व महाराष्ट्राचे पहिले मुख्यमंत्री मा. यशवंतराव चव्हाण यांना आहे. 
साहित्य आणि संस्कृति मंडळाची महाराष्ट्र शासनाने स्थापना करून फार मोठी 
कामगिरी केली आहे. ज्ञान विज्ञान व वाडमय-क्षेत्रीय विविध अभिक्रिया उपक्रम 
यांना आगळे वेगळे प्रोत्साहन शासनाकडून मिळत आहे. ' निरनिराळे कोश, 
महाकोश, वाडमयेतिहास व तत्सम योजना, तसेच ग्रंथप्रकाशनाला अनुदान, 
साहित्य संशोधन व प्रकाशन संस्था तसेच विविध ज्ञानक्षेत्रीय नियतकालिके यांना 
अनुदान इ. अनेक मार्गानी अक्षरशः शतमुखांनी धनाचा व साहाय्याचा ओघ 
वाडमय व संस्कृति-क्षेत्राकडे चाळू लागला आहे. ग्रंथांना पारितोषिके देणे हाही 
एक असलाच उपक्रम आहे. 


असे असले तरी पूर्वकालीन प्रकल्पाचे अनन्यपण आजही लक्षात घेण्याइतके 
ठसठशीत आहे. शासनाचे साहाय्य नसताना ज्ञानकोश, शब्दकोश अगर महाराष्ट्र 
सावंत्सरिक अगर निरनिराळे कोश तयार झालेले आहेत. ते अधिक महत्त्वाचे 
मानावे लागतात. शासनाचे उत्तेजन उदंड आहे. निरनिराळचा ग्रंथकारांचे ग्रंथही 
शासनाच्या उत्तजनाने मोठ्या इतमामाने व प्रतिष्ठेने बाहेर पडत आहेत. एका 
दृष्टीने वाडमयीन उत्तेजनाचे हे सुवणयुगच सुरू झाळे आहे असे म्हणता येईल. 
शासनव्यवहारात मराठी प्रविष्ट करण्याच्या दिशेने महाराष्ट्र शासनही कार्यवाही 
झालेले आहे. भाषा संचलनालयाची स्वतंत्र रीतीने स्थापना करून त्या संघटने- 
तर्फे भाषाविषयक विशेषतः मराठी भाषेच्या सर्वांगीण विकासाच्या दृष्टीने 
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महत्त्वाचे असे अनेक उपक्रम चालू आहेत. हे सारे विचारात घेतले तर वाड्मयीन 
उत्तजनाचे हे सुवर्णयुग सुरू झाले आहे असे वर म्हटले ते योग्य आहे असे म्हणता 
येईल. पण हा सारा सुवर्णाचा ओघ काही प्रमुख शहरांच्या संस्थांच्या परिसरातच 
साकळला जाऊ नर्ये व इतरत्र असलेल्या खर्‍या अभ्यासकांची वंचना होऊ नये, 
असेच कोणीही म्हणणार. 


या सर्वे गोष्टींत वाऊमयीन वा तत्सम विद्ृत्तला शिस्त लावण्याचे तिचे संस्कार 
दृढतर करण्याचे काम तसेच राहिलेले आहे. विशेषतः नवीन शिक्षितांच्या 
पिढीवर हे विह्ठत्तेचे संस्कार करण्याच्या योजना अधिक प्रमाणात हाती घेणे व 
त्यांच्या ठायींची उपक्रमशीलता वाढविण्याचा प्रयत्त करणे अवश्य झाले आहे. त्या 
दृष्टीने काही योजना या ठिकाणी मांडण्याचा विचार आहे. यांपैकी वा या चेहर्‍या- 
मोह्र्‍याच्या काही योजना विचाराहं असतीलही पण तरीही ह्या ठिकाणच्या 
विवेचनाचे महत्त्व कमी होत नाही. 


अशा रीतीने महाराष्ट्रातील वाड्मयीन विद्वत्तेचा व्यापक आढांवा घेतल्या- 
- नंतर, या दृष्टीने विद्यापीठाच्याद्वारे जे काही उपक्रम होत असतात, त्यांचा विचार 
करणे अवश्य आहे. कारण त्यांचा तरण पिढीच्या बौद्धिक भरणपोषणाशी निकट- 
वर्ती संबंध असतो. आणि त्या क्षेत्रात जर अधिकाधिक साक्षेपी उपक्रम व्हावयास 
लागले तर त्यायोगे एकंदर विद्वत्तेचा (व विशेषत: वाड्मयीन विद्त्तेचाही) कस 
वाढतो. ती केवळ अँकॅडेमिक म्हणजे आधिवैद्यिक न राहता सर्जक होते, 
एकंदर सामाजिक विकासाच्या दृष्टीने तसे होणे आवश्यक आहे. म्हणून विद्या 
पीठीय प्रबंधलेखनात्मक अभिक्रमांचा विचार करणे आवश्यक वाटते. 


५ 


महाराष्ट्रातील विद्यापीठे ही केवळ परीक्षा घेणारी न राहता संशोधन व 
अनुशासन-प्रसरण ह्या दृष्टीने आपल्या विविध अधिविभागांच्या द्वारा कार्यवाही 
झालेली आहेत. डॉक्टरेटच्या पदवीसाठी प्रवंधलेखन मोठ्या प्रमाणावर होऊ 
लागले आहे. त्याचा विद्वत्तेच्या व वाडमयीन विद्ठ 
घनिष्ट संबंध आहे. साहजिकपणे 
पदवीसाठी लि 


त्तेच्या आंतरिक जडणघडणीशी 
प्रथम पीएच्‌.डी. पदवी संबंधाने व त्या 
हेल्या जाणार्‍या प्रबंधांविषयी थोडे विवेचन आतही जा 
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पीएच्‌.डी. पदवी मुंबई विद्यापीठाने प्रविष्ट केल्यास ३५ वर्षांवर काल 
लोटला. नागपूर व इतर विद्यापीठांनीही त्याच सुमारास ही पदवी सुरू केली. 
विद्यापीठांनी नुसत्या परीक्षा घेण्याबरोबरचे उच्च स्तरांवरील विद्यार्थ्यांना अध्यापन 
व मार्गदर्शन करण्याचे ठरविल्यानंतर या पदवीची आवश्यकता निर्माण झाली आहे. 
. विद्यापीठांच्या विविध विद्याशाखा जसजसे आपले अध्यापनाचे व संशोधनाचे क्षेत्र 
वाढवितात तसतशी संशोधन-विद्यार्थ्यांची संख्याही वाढणे अपरिहार्य असते. 


वास्तविक पीएच्‌.डी. ही पदवी विद्यापीठातील सर्वच विद्याशाखांसाठी उपलब्ध 
असते, त्याप्रमाणे विविध शाखांतून ही पदवी संपादन केलेले अनेकजण प्रत्यही 
बाहेर पडत असतात, पण प्रत्यक्षात असे दिसते की, मानव्य विद्याशाखेतील व 
विशेषत: भाषा व वाडमय विषयांतील पीएच.डी. विद्यार्थ्यांविषयी, त्यांच्या प्रबंधां- 
विषयी अनेक गैरसमज दिसतात. , असे असण्यात खरोखर सत्याचा भाग किती 
व पृवंग्रहांचा भाग किती हा प्रश्‍न पडतो. संशोधनाने पीएच्‌.डी.सारखी पदवी 
संपादावयाची असल्याने, म्हणजे त्या पदवीधारकाला डॉक्टर ही उपाधी लावण्याची 
प्रथा असल्याने सादर केलेल्या प्रबंधाने ज्ञानात मोठी भर घालणे अवश्य आहे, असे 
गृहित धरले जात असे. एम्‌.ए. हीच मोठी पदवी मानली जाई. त्याच्यापुढची 
ही पदवी असल्याने प्रबंधाबद्दल फार मोठ्या अपेक्षा निर्माण झालेल्या असत. 


त्यादृष्टीनेच प्रबंधाकडे पाहिले जात असल्याने काही वेळा थोडी फार निराशा पदरात 
पडणही स्वाभाविक होते. 


विज्ञान-शाखांत संशोधन करून ही पदवी प्रत्यही अनेकजण संपादित असतात. 
परंतु त्या पदवीधारकांविषयी एवढे गैरसमज नसतात. याचे कारण विज्ञान- 
विषयातले सामान्यांना फारसे कळत त्रसते. शिवाय 'विज्ञानशास्त्रांनी आपल्या 
संशोधनाचे तंत्र व पद्धती ह्या अशा निश्‍चित केलेल्या आहेत की आणि संशोधन- 
विद्यार्थ्यांकडून कोणत्या अपेक्षा करावयाच्या हे त्या क्षेत्राच्या बाबतीत सामान्यतः 
ठरलेले असते. सामाजिक शास्त्रांनी आपली शोधायुधे वापरून सिद्ध केलेल्या 
संशोधनपद्धतींचे वैज्ञानिक पद्धतींशी साम्य आहे. आणि सामाजिक शास्त्रांच्या 
कक्षेतले विषय पुनः तज्ज्ञतेच्या श्रेणीते असतात. शोधायुधांचा वापर करून 
सामाजिक शास्त्रे नवी माहितीच उपलब्ध करतात. तशी माहिती मिळविणे व तिचे 
व्यवस्थापन करणे, इतक्या माफक अपेक्षा सामाजिक शास्त्रांच्या बाबतीत ठेवल्या 


जातात. त्यामुळे त्या क्षेत्रातील ही (पीएच्‌.डी.) पदवी धारण करणार्‍यांविषयी तसा 
विशेषसा पुवंग्रह नसतो. 


वा. वि... १३ 
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वाडमयाच्या क्षेत्राचे तसे नाही. एक म्हणजे या क्षेत्रातले विषय सामान्यतः 
सर्वांना सुगम व समजण्यासारखे असतात. वाडमयाचे स्वरूपच समावेशक असे 
असते, त्यामुळे हे झालेले असते. दुसरे म्हणजे विज्ञान व सामाजिक क्षेत्रांतल्या 
संशोधनाप्रमाणे आताच पाहिल्याप्रमाणे काही अधिसंकेत रूढ झालेले नाहीत. 
त्याशिवाय महत्त्वाचे कारण म्हणजे वाऊमयक्षेत्रामागे फार मोठी अशी विद्वत्तेची. 
परंपरा उभी आहे. ती दीघंकालाची आहे, एखादा नदीन उपक्रम त्या परंपरेत 
बसविण्याचा प्रयत्न होतो, आणि मग तो जर कमी पडला तर त्या उपक्रमाविषयी 
मत कलुषित होते. अर्थात त्या कसोटीला जर एखादा उपक्रम उतरला तर अमाप 
मोठेपणा लाभतो. मग तो उपक्रम ह्या पदवीकरता केलेला असो अगर नसो. 
लोकमान्य टिळककृत “ गीतारहस्य ' किवा आचार्य जावडेकरकृत “ आधुनिक 
भारत ' ही अशी उदाहरणे होत. ही पदवी सुरू झाल्यानंतर काही काल असे 
होणे अपरिहार्य असले तरी, इतक्या दिवसांच्या अनुभवाने तरी पूर्वग्रह कमी 
व्हावयास हरकत नाही. 


ह्या पदवीचा प्रबंध म्हणजे काही भव्य-दिव्य नसून वैज्ञानिक व सामाजिक 
शास्त्रांतल्याप्रमाणे विशिष्ट विषयावर वा प्रश्‍नावर सुयोग्य शोधनपद्धतीचा अवलंब 
करून, शोधक्रियेची विशिष्ट पथ्ये किवा संकेत पाळून शास्त्रीय पद्धतीच्या निकषांवर 
उतरेल असे परिश्रम घेऊन केलेले काम व ते करीत असताना ज्ञानात पाडलेली 
थोडी भर, अशा दृष्टीने जर ह्या विविध अभिकृतींकडे पाहिले तर गैरसमजांनी 
भरलेले आकाश वरेच निवळेल, असे वाटते. ज्ञानाच्या क्षेत्रात जी वस्तुनिष्ठता 
अपेक्षित असते ती एक प्रकारच्या बौद्धिक शिस्तीचा परिपाक होय. प्रत्येक 
क्षेत्राची विशिष्ट अशी/अणशा शिस्त किंवा शिस्ती असतात. त्यांनाच येथे 
अनुशासन किवा परिशासन असे म्हटले आहे. तो अनशासन-साक्षेप अंगी 
बाणला आहे व नवीन ज्ञान मिळविण्याचे जे आधूनिक संकेत आहेत किवा उपलब्ध 
ज्ञानाचे व्यवस्थापन पृथःकरण, पुनर्ग्रमन करण्याचे जे मार्ग आहेत ते प्रयत्नपूर्वक 
अंगी बाणवून घेतले आहेत, हे सिद्ध करण्याचा वस्तुपाठ म्हणजे वाडमयाच्या क्षेत्रातील 
संशोधनप्रबंध होय. प्रारंभी प्रारंभी पीएच्‌.डी. प्रबंध म्हणजे विद्वत्तेचे, संशोधनाचे 
शिखर मानले जाई (त्यामुळेच तो उपक्रम अपूर्ण वाटे). पण ज्ञानाचा जो विकास 
व विस्तार होत आहे, तो लक्षात घेतला तर पीएच्‌.डी. प्रबंध म्हणजे 


संशोधनाच्या प्राविण्यक्षेत्रातळे (करीअर ) केवळ पहिले पाऊल होय, हे लक्षात घेणे 
जरूर आहे. 


_ वस्तुस्थिती अशी आहे की, या प्रबंधाविषयीच्या या निरनिराळा अपेक्षा 
अध्यत्याच्याहा लक्षात असतात. साहजिकच त्याच्याकडून प्रबंधाचा विस्तार वाढ 
विण्याचा प्रयत्न होतो. त्यासाठी अनेक आधारांचा-उतार्‍यांचा वापर तो सर्रास 


वाडब्रयीन विद्वत्तेचा विकास १९५ 


करीत असतो. त्यामुळे त्याचे पुरण (पॅडिंग) पुष्कळ वाढत जाते व तोच टीकेचा 
विषय होतो. आपल्याकडेच हे असे होत नाही, सवंत्रच हे असे घडते. 


ही पदवी जेव्हा विद्यापीठात प्रविष्ट झाली तेव्हा तिच्याबद्दलच्या अपेक्षा 
मोठ्या होत्या. तांत्रिकदृष्ट्या, घेतलेल्या विषयावर एक ग्रंथ लिहिणे एवढेच त्याचे 
स्वरूप होते. त्यालाच प्रबंध (थेसिस) म्हटले जाई. म्हणजे त्या प्रबंधामाग 
शोध-साक्षेप वा पद्धति-साक्षेप हवा, हे आजच्याइतके स्पष्ट झालेले नव्हते. 
उलट ही शेवटची मोठी पदवी मानली गेल्याने हा ग्रंथ असामान्य गुणवत्तेचा असावा 
असे अपेक्षिले जाई. उलट आज ही शिक्षणातली शेवटची पदवी असेल, परंतु 
संशोधनाचा तो आरंभ आहे असे जवळ जवळ स्पष्ट झालेले आहे. वाडमय- 
क्षेत्रातील संशोधन-प्रबंधांविषयीची तक्रार वा त्यांच्यावरील आक्षेप हे तसे त्या 
प्रबंधांडतकेच जुने आहेत. प्रा. न. र. फाटक यांनी आपल्या हैदराबाद 
साहित्य संमेलनाच्या अध्यक्षीय भाषणातून अमेरिकेतील तत्कालीन वाडमय- 
प्रबंधांवर घेते जाणारे आक्षेप उद्धृत केले आहेत व ते आपल्याकडील प्रबंधांना 
सध्या लागू पडत नाहीत पण अभ्यासकांची संख्या वाढल्यानंतर तशीच परिस्थिती 
येथे निर्माण होईल, म्हणून त्यांनी सावधतेचा इशारा दिला आहे. पण 
“ मराठी माध्यमातून मराठी साहित्याचा अभ्यास करणार्‍या संधीच्या किमयेने 
मराठीचे दैन्य कमी होत आहे.” असा त्यांचाही अभिप्राय आहे, तो बोलका 
आहे. संशोधनपदवीसंबंधीच्या निरनिराळ्या गैरसमजांचे निराकरण केल्यानंतर 
संशोधन विषयाच्या स्वरूपाकडे वळणे अवश्य आहे. 


संशोधन (रिसर्च या इंग्रजी शब्दाचे मराठीकरण) हा शब्द विज्ञान- 
शास्त्रांमधून सामाजिक व वाडमयीन शाखांनी घेतला आहे. विज्ञानशास्त्रांत 
* रीसर्च ' म्हणजे काय हे परंपरेने सिद्ध झालेले आहे. सामाजिक शास्त्रांनी 
आपले संशोधनरूप प्रयत्नपुवँक सिद्ध केळे आहे. वाड्मयाच्या बावतीत घडले 
ते वेगळेच. सामाजिक शास्त्रांपैकी इतिहासाच्या ज्ञानशाखेत * रीसर्च ' या शब्दाला 
वेगळा अर्थ आहे. पूर्वकालीन घटिते, बाबी इ. चे शोधन हाच तो अर्थ होय. 
वाडमयाचा इतिहासाशी धनिष्ठ संबंध आहे. इतिहासाप्रमाणे प्राचीन वाडमय, 
ग्रंथही अभ्यसनीय ठरतात. त्यामुळे संशोधन याचा अथे प्राचीन ग्रंथ, भाषा, 
प्रथकार इ. चे संशोधन असा अर्थ प्रारंभी घेतला जात असे. पुणे विद्यापीठात 
संशोधन विषयाला वाहिलेली एम्‌. ए. च्या अभ्यासक्रमात मराठी विषयात 
एक प्रश्‍नपत्रिका असे. तिचे स्वरूप पाहिले तर या ठिकाणी म्हटले आहे ती 
सशाधनासंबंधी कल्पना किती दृढमूल झाली होती, हे स्पष्ट होईल. या वृत्तीचा 
अंगिकार केलेले अध्येते आधुनिक वाडमय हा मुळी ' संशोधना'चा विषयच मानीत 
नसत. त्यांची मनोवृत्ती आजही थोडीफार तशीच आहे. तथापि इंग्रजी भाषेत ह्या 
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पदवीसाठी लिहिलेले प्रबंध हे आधुनिक ग्रंथकार व वाडमय यांवर लिहिले गेले आणि 
वाड्मयीन संशोधन म्हणजे केवळ प्राचीन ग्रंथकारांचा काल, स्थल वा तत्सम वाबी 
निश्‍चित करणे नव्हे, तर आधुनिक वाड्मयाचा विस्तीर्णयट “ संशोधना'च्या ऊफ 
“* रीसर्चे'च्या कक्षेत येऊ शकतो, हे जसजसे स्पष्ट व सर्वेमान्य होऊ लागले, तसतस 
आधुनिक विषय प्रबंधासाठी निवडले जाऊ लागले. वाड्मयीन संशोधनाला निर्माण 
झालेले हे परिमाण संशोधन-अभ्यासक्रम प्रश्‍नपत्रिकेपर्यन्त जाणे अवश्य होते. 


त्याची दुसरी बाजू अशी की, ह्या प्रकारचे प्रबंध वाझमय-समीक्षेशी 
अविभाज्य मानण्याची प्रवृत्ती निर्माण झाली व त्यामुळे विशुद्ध वाड्मयीन स्वरूपाचे, 
समीक्षेत पडणारे विषय प्रबंधासाठी निवडले जाऊ लागले. समीक्षेत काटेकोरपणे न 
पडणारे परंतु वाड्मयीन अभ्यासाशी अविभाज्यपणे निगडित असणारे कितीतरी 
विषय या समजुतीमुळे दुलंक्षिले जाऊ लागले. त्यामुळे कालखंड, वाड्मयप्रकार, 
अगर ग्रंथकार यांच्यांवरच लक्ष केंद्रित करण्याची प्रवृत्ती वाढीला लागली. वाडमयीन 
विद्ृत्ता समीक्षेपेक्षा खूप व्यापक आहे. समीक्षा हा तिचा एक भाग आहे, ६ 
अद्यापही कित्येकांच्या ध्यानी आलेले दिसत नाही. ते काहीही असले तरी प्रसिद्ध 
झालेल्या पीएच्‌.डी. पदवीसाठी लिहिलेल्या प्रवंधांकडे पाहिले तर त्यांनी मराठी 
समीक्षेत व विशेषतः वाडमयीन विद्त्तेत लक्षणीय भर घातली आहे, 
निश्‍चितपणे म्हणता येते. 


वाडमयक्षेत्रीय अध्येत्याने नित्य डोळे उघडे ठेवन नवे नवे विषय शोधा” 
वयास हवेत. केवळ कालखंड, वाडमयप्रकार, ग्रंथकार यांच्या वर्तळात अडकून 
बसण्याची गरज नाही. शोधसाक्षेप, वस्तुनिष्ठठा आणि वाडमयाच्या स्वरूपा- 
विषयी व्यापक व सर्वकष जाण ह्या गोष्टी अत्यंत महत्त्वाच्या आहेत. नवे नव 
विषय कसे शोधावे याचेही खरे तर शिक्षण द्यावयास हवे. अशा रीतीने 
संशोधन-संस्कांरानी पुनीत झालेले आणि वाडमयविषयीच्या व्यापक व सखोल 
जाणिवेने मंडित झालेले लेखनच वाड्मयीन विद्वत्तेची प्रतिष्ठा या पुढच्या कालात 
वाढविणार आहे. ते संस्कार न झालेल्यांनी आजपर्यन्त वाडमयीन विद्वत्तेचा विकास 
घडवून आणला असला, तरी यापुढे या क्षेत्रात जे नवागत येणार आहेत, त्यांच्यावर 
शोधक्रियेचे संस्कार होण्यासाठी त्यांना अशा अभ्यासक्रमातून जावे लागणार आहे. 

आजच्या काही मान्यवर समीक्षकांना, लेखक्रांना पदवी नसेल पण त्याचा अर्थ 
त्यांनी स्वत: प्रयत्नांनी ते संस्करण स्वत:च्या मनबुद्धीवर करून घेतलेले आहे. पर. 
नवागतांना ते जमेळच असे नाही. त्याच्यासाठी कोणकोणते नवे अभिक्रम क 
हवे हे पाहणे अवश्य आहे. सामुदायिक ग्रंथसिद्धी इ. प्रकारचे जे नवे उपक्रम 
आहेत ते तसेच होत राहाणार आहेत. विद्वतावाढीला हातभार लावण्यासाठी 
तसा त्यांचा काही उपयोग नसुन, आलेले विद्धत्तेचे पीक वेटाळण्यासाठी हे प्रयत 
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होत राहाणारच. त्या दृष्टीने व्यक्‍ती, संस्था यांच्या जीवनातील स्मरणीय प्रसंग, 
राष्ट्रीय जीवनातील महत्त्वाचे * मैलांचे दगड ' (घटना, प्रसंग इ. ची संस्मरणे) 
साजरे होत राहाणार, आणि त्या निमित्ताने संकलन समालोचन स्वरूपाचे ग्र्थ 
प्रकाशित होणार म्हणून वाळमयीन विद्वत्तेच्या संदर्भात तिकंडे नुसता अंगुलीनिर्देश 
केला तरी चालण्यासारखे आहे. 


सर्वच क्षेत्रांप्रमाणे विठ्ठत्तेच्या व ज्ञानशाखांच्या क्षेत्रांतही कोणत्यातरी 
प्रकारचे योजकत्व हवे. तसे झाले नाही तर आथिक क्षेत्रात ज्याप्रमाणे 
संपत्तीचे वाटप योजनावद्ध नसेळ तर काही ठिकाणी शरीरातील रक्‍त साकळावे 
तशी संपत्ती साखळते, व आथिक संकटांची मालिका सुरू होते, तसेच विद्दत्तेचे 
होते. विढ्ृत्तेचेसुद्धा अभिसरण व्हावयास हवे. नाहीतर एकीकडे बहुसंख्य शिक्षितांना 
भाषेचा साधा सुयोग्य वापर करता येत नाही, एवढी दीनवाणी परिस्थिती, तर 
दुसरीकडे मोठमोठे ग्रंथ विद्वानांनी जगु एकमेकांसाठी लिहिलेले इतके सामान्य 
शिक्षितांना दुर्बोध. हे असे काही काल चालले की स्फोट संभवतो हे विठ्ठानांनीही 
लक्षात ठेवावयास हवे. 


वाडऊमयीन विह्दत्तेच्या दृष्टीने या पदवीचा एक मोठा फायदा की त्य़ा 
निमित्ताने. ज्ञानक्षेत्रात, विद्येच्या क्षेत्रात सतत काहीतरी नवे शोधिले जाते, 
अभ्यासिळले जाते. ते परिष्करण व नवार्थदरशनपूर्वक पुनःपुनः पुढे मांडले जाते. 
ज्ञानगंगेचा प्रवाह सारखा वाहात राहतो. ज्ञानाचे प्रत्येक क्षेत्र एवढे व्यापक होत 
आहे, वाढत आहे की, ज्ञानाचे सातत्य राखण्याच्या दृष्टीने अशी काही व्यवस्था 
असणे केवळ अपरिहार्य झाले आहे. त्या पद्धतीमुळेच नव्या पिढीपुढे सतत नवे 
नवे विचार येत राहतात व ज्ञानक्षेत्र सतत प्रवाही राहते. त्यामुळे ज्ञानपरंपरेत 
सातत्य राखण्याच्या दृष्टीने आजकाल शोधसाक्षेप कसा टिकविला जाईल या दृष्टीने 
या उपक्रमांच्या रूपाने दक्षता घेतली जाते. या सर्वे अभिक्रियांना गती प्राप्त व्हावी 
व त्या उपक्रमात अधिक रेखीवपणा यावा यासाठी काही योजना, सूचना, कल्पना 
येथे मांडण्याचे ठरविले आहे. 


१८.५ 


यापुढच्या कालात विढत्ताक्षेत्राला तर विद्यापीठांच्या वरच्या वर्गातील 
अभ्यासक्रमातून एक प्रकारचा शोधसाक्षेप असावयास हवा, हे मत आज जवळ 
जवळ सर्वमान्य झालेले आहे. म्हणजे विद्यापीठीय अभ्यासक्रमात ज्ञानसाक्षप 


-. 


जेवढा महत्त्वाचा तेवढा शोधसाक्षेपही महत्त्वाचा, हेही आज सर्वसंमत झाले आहे. 


१९८ वाडब्रयीन विद्ठत्ता 


हा शोधसाक्षेय आणण्याचा पहिला भाग म्हणजे एम्‌. ए. च्या. दर्जाच्या 
अभ्यासक्रमातून एक प्रश्‍नपत्रिका त्या विषयातील किवा ज्ञानशाखेतील शोध- 
पद्धतीचा परिचय भअध्येत्यांना करून देणारी असावी, हा होय. या दृष्टीने 
इतिहासाच्या अभ्य़ामक्रमात एम्‌. ए. ला एक पत्रिका इतिहासाच्या शोधपद्धतींची 
चर्चा करणारी असतेही. अर्थशास्त्रासारखी काही शास्त्रे पण त्या दिशेने प्रयत्त- 
शील आहेत, असे दिसते. एम्‌. एड्‌. या शिक्षणक्षेत्रीय पदव्युत्तर परीक्षेच्या 
अभ्यासक्रमातही तशा प्रकारच्या प्रश्‍नपत्रिकेची तरतूद अनेक वर्षे आहे. योग्य 
दिशेने चालू असलेला तो प्रयोग आहे. 


पुणे विद्यापीठाने काही काळ मराठीच्या एम्‌. ए. च्या अभ्यासक्रमात 
एका पर्यायी प्रश्‍नपत्रिकेसाठी ' संशोधन ' हा विषय ठेवला होता. उपक्रम फार 
चांगला होता, पण तो विषय जरी ठेविला होता तरी त्या विषयासंबंधीच्या 
अभ्यासक्रमाची व्याप्ती अधिक व्यापक हवी होती पाठचिकित्साशास्त्र व प्राचीन 
वाडमयाचे विशिष्ट प्रकारचे संशोधन अशी संशोधनासंबंधी दृष्टी ठेवल्याने संशोधन- 
विषयक जाणीव व्यापक होण्याच्या दृष्टीने त्याचा फारसा उपयोग झाला नसावा, 
कारग पुढे त्या अभ्यासक्रमातून तो विषय काढून टाकला गेला. संशोधनाच्या 
आधुनिक व नवीन कल्पना जर त्या अभ्यासक्रमात अनस्यत धरल्या असत्या 
तर त्याची शोकांतिका अशी झाली नसती. योग्य दृष्टिकोण ठेविला असता तर 
ती अभ्यासपत्रिका लोकप्रियही झाली असती. तथापि हा प्रयत्न त्याला आधुनिक 


शोधपद्धतीचा पाया देऊत पुन: करून पाहण्यासारखा आहे. त्यादृष्टीने प्रयत्न 
चालू राहावेत असे वाटते. 


संशोधनविषयक जाण वाढण्याच्या दृष्टीने होऊ घातलेला आणखी एक 
उपक्रम म्हणजे “ संशोधनशास्त्र ' या विषयासाठी एम्‌. ए. नंतर एक पदवी किवा 
पदविका निर्माण करणे हा होय. पुणे व शिवाजी विद्यापीठात या दिशेने काही 
हालचाली सुरू आहेत, प्रत्यक्षात त्या पदवीचे वा पदविकेचे शिक्षण अद्याप सुरू 
व्हावयाचे आहे. हा प्रयत्न योग्य दिशेने असून प्रस्तुत अभ्यासकाने एक वर्षांच्या 


पदवी/पदविका अभ्यासक्रमाची एक योजनाही शिवाजी विद्यापीठाकडे सादर 
केलेली होती. त्यासाठी त्याने ' महाराष्ट्र 


उ ट्र टाइम्स ' मध्ये पूर्वी एप्रिल १९६९ च्या 
अंकात) एक लेखही लिहिला होता. (६२ 


असा अभ्यासक्रम हा सर्वच ज्ञानशाखांसाठी असावा व अध्यायीने आपल्या 
अभ्यासशाखतील एखाद्या विषयावर मार्गदश्ंकाच्या हाताखाली उपप्रबंध 
(डिझटेशन) तयार करावा. ह्यासाठी जो विषय निवडावयाचा तो केवळ ग्रंथा” 
लयीन माहितीवर आधारलेला नसावा, तर प्रयत्नपुवेक नवनवी माहिती- उजेडात 
आणणे, तिचे संकलन, व्यवस्थापन, पृथक्करण करणे या गोष्टींवर भर असावा, 
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असे त्यात पुरस्कारिळे होते. अभ्यासक्रमाचे दोन भाग कल्पिण्यात आले होते. 
पहिल्यात शोधशास्त्र-पद्धती व प्रक्रिया यासंबंधी कोणत्याही क्षेवातील अध्येत्याला 
उपयुक्‍त होईल अशा ज्ञानावर भर देण्यात आला होता. दुसर्‍या भागात, अभ्यास- 
विषयशाखेत समाविष्ट होणारा एखादा विषय निवडून मार्गदर्शकाच्या मार्गदर्ण- 
नाखाली उपप्रवंध (डिझटॅशन) तयार करण्याच्या गोष्टीला महत्त्व देण्यावर भर 
दिला होता. त्याशिवाय मौखिकचीही तरतूद करण्यात आली होती. साधारणपणे 
याच प्रकारचा अभ्यासक्रम आपल्याकडील परिस्थितीशी सुसंगत ठरेल. हा 
प्रयोग अधिक आस्थेवाईकपणाने व्हावयास हवा. पीएच्‌. डी. प्रबंधलेखकाला 
हा अभ्यासक्रम अनिवार्य असावा. तसे झाले तरच त्या अभ्यासक्रमाला 
महत्त्व येईल. 


याशिवाय आणखीही एक उपक्रम पुढे मागे होणे अवश्य आहे. पीएच्‌. डी. 
च्या निमित्ताने लिहिल्या जाणार्‍या शोधप्रवंधांचा दर्जा खालावल्याची तक्रार 
करताना प्रा. न. र. फाटक यांनी अमेरिकेतील तत्सम प्रतिक्रियेचा आधार दिलेला. 
आहे, हा उल्लेख मागे आलेला आहे. अमेरिकेतील शिक्षणतज्ज्ञांनी ह्या 
गोष्टीची गंभीर दखल घेतली व वाडमयीन विद्ठत्तेच्या क्षेत्राचे पुनव्येवस्थापन केले, 
त्यानिमित्त झालेल्या चर्चेच्या आधाराने आपल्या विद्यापीठीय अभ्यासक्रमाचे स्वरूप 
बदलण्याचा प्रयत्न त्यांनी केला. त्या योजनेत एम्‌.ए. च्या पदवीसाठी छोटेखानी 
शोध-प्रबंधाची तरतूद केली. त्याचा परिणाम फार चांगला झाला व आज 
अमेरिकेतील पीएच्‌. डी. (भाषिक) प्रबंधाचा दर्जा खालावलेला नाही, तर युरोपीय 
विद्यापीठीय प्रवंधांपेक्षा असेळ तर थोडा उच्चच आहे, असे अनेकांचे मत आहे. 
तशा प्रकारचा उपक्रम आपल्याकडेही करावयास हरकत नाही. म्हणजे असे की, 
पदवी परीक्षेसाठी व एम. ए. च्या दर्जाच्या परीक्षांसाठी उपप्रबंध (डिझर्टेशन) 
पीएच्‌. डी. सारख्या पदवीसाठी प्रबंध (थेसिस) व त्यापेक्षा मोठ्या डी.लिट्‌. 
सारख्या पदवीसाठी महाप्रबंध (ट्रीटाइज) असे व्यवस्थापन सुयोग्य होईल. या 
तीन शब्दांचे इंग्रजीतील अर्थ लक्षात घेतले तर ही श्रेणी सुयोग्य आहे, असे दिसून 
येईल. अशी काही योजना प्रारंभी वैकल्पिक स्वरूपात (ऑनर्स सारखी तरतूद 
करून) ठेवावी. आणि काही कालानंतर ती निश्‍चित करावी. उत्तर भारतातील 
अनेक विद्यापीठांनी एम. ए. सारख्या परीक्षेसाठी एक उपप्रबंध आवश्यक ठेविला 
आहे, याचाही येथे निर्देश करतो. डिझटेशन, थेसिस व ट्रिटाइज या शब्दांच्या 
* वेब्स्टर ! च्या न्यू कॉलेजिएट डिक्शनरी (दुसरी आवृत्ती १९५६ ) मधील व्याख्या 
येथे उद्धृत करणे योग्य होईल. अर्थात त्यांचे अर्थ तारतम्याने घ्यावे लागतील. 
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याशिवाय आणखीही एक उपाय उल्लेखिण्यासारखा आहे. मुंबई विद्या- 
पीठात त्याची तरतूद मागे केलेली होती, पण नंतर ती तरतूद विद्यार्थीप्रिय नसावी 
या दृष्टीने काढून टाकण्यात आली असावी. ही तरतूद म्हणजे एम्‌.ए. सारखी 
परीक्षा ही संपूर्णतया किवा तिचे दोन भाग करून एक भाग, ही प्रबंधरूपाने देणे, 
म्हणजे त्या योजनेत नमूद केले असेल त्याप्रमाणे सुयोग्य विषय निवडून प्रबंध 
तयार करवून घेणे. शोधसाक्षेप वाढविण्याच्या दृष्टीने काही मार्गे वा उपाय 
स्वीकारण्यासारखे आहेत. अशा रीतीने शोध-साक्षेप वाढीला लावण्याच्या दिशेने 


काहीतरी योजना केल्याशिवाय विद्वत्क्षेतराचे व्यवस्थापन नीट होईल असे 
वा<त नाही. 


हे सारे व्हावयाचे असेल तर विद्यापी 
हवे. आधुनिक कालात व्यक्तिगत विद्व 
व्यक्‍तिगत विद्वत्ता अतिशय प्रगल्भ अवस्थे 


“ 


मिळतो, माजाची आणि विशेषत: ज्ञानाची प्रगती 


» > सतात. परंतु ती सारी विशिष्ट उद्देशाने, पद्धतीने 
मोठ्या प्रकल्पात कार्यवाही झालेली असतात. 


धू वैज्ञानिक शास्त्रांप्रमाणे सामाजिक शास्त्रांचा व वाडमयाच्या आणि' 
विद्त्तेच्या क्षेत्रासाठीही असेच प्रचंड प्रकल्प हाती घेतलेले असतात. त्यात सुपात 
व्यक्ती सहभागी होतात, तो प्रकल्प कार्यवाही होतो. हे सारे होत असता 
ठयक्‍तीही आपली पाद़ता वाढवीत असते. त्यांची दखल घेऊन तिला पुन: नव्या 
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पात्रतेला साजेसे काम दिले जाते. अशा रीतीने प्रकल्पही सतत कार्यवाही य 
व व्यक्तीही, आणि दोघेही आपापल्या परीने राष्ट्राची आणि मा ह न 
क्षेत्राची प्रतिष्ठा वाढवीत असतात. हे सारे विद्यापीठे व साबेजनिक अधिमं 
(अँथॉरिटीज) ह्यांच्या द्वारे होत असते. 


ब्रिटिशांनी आपणांकडे सुरू केलेले शिक्षण व्यक्‍्तिवादी व दपक्‍्तिकेंद्रित रि. 
व आजही तसेच आहे. त्यामुळे या शिक्षणातून बाहेर पडलेली व्यक्‍ती ह क 
स्वत:च्या (स्वार्थाच्या व सोयीच्या) दृष्टीने योजनांकडें पाहात तती यि न 
तर शासन निरनिराळ्या योजना हाती. घ्यावयास लावीत आहे. परतु त्या 
योजनांची कार्यवाही काय होते व प्रत्यक्ष फलश्रुती काय होते, हे गुलदस्तातच राहाते. 
याचे कारण व्यक्तिनिष्ठ भूमिकेतून ज्ञान घेऊन बाहेर पडलेली व्यक्‍ती सामुदायिक 
प्रकल्पात सहभागी होताना हात राखूनच होते. 


यासाठी एकंदर विद्दत्तेची आणि वाऊमयीन विद्ृत्तेची वाढ योजनाबद्ध 
व्हावयाची असेल तर समाजाच्या तसेच अभ्यासकांच्या सर्व थरांना त्यात सहभागी 
होता येईल व उपयुक्‍त ठरेल असे प्रकल्प घेतले पाहिजे. त्या दृष्टीने या ठिकाणी 
काही विचार, योजना कल्पना मांडणे योग्य होईल. 


आजच्या जगात सर्वच क्षेत्रांतील ज्ञान हे झपाट्याने वाढत आहे. व्यांसंगा- 
साठी वा अन्य कारणांसाठी एखादा विषय्र हा अभ्यास-विषय म्हणून. निवडला 
तरी इतर विषयांची त्यातील ज्ञानाची आवद्यकता कित्येकदा निर्माण होते. 
अभ्यासक्रम हे विशिष्टताप्रधान (स्पेशलाइज्ड) असले तरी इतर वा संबद्ध 
क्षेत्रातील ज्ञानाची पदोयदी गरज भासते. ते 


ज्ञान कित्येकांना अगदी प्रारंभिक 
असे असते. परंतु ते नेमकेपणाने हवे असते. ही गरज जवळ जवळ सर्वेच अभ्यास- 


कांना असते. त्यादृष्टीने एक महत्त्वाची सूचना अशी की, विद्यापीठाच्या निर- 
निराळया ज्ञानशाखांनी स्वत:च्या क्षेत्रासाठी एक छोटा व एक मोठा अशा दोन 
कोशांची योजना हाती घ्यावी. तीत निरनिराळ्या पात्नतेच्या अभ्यासकांचा 
त्यांच्या आवडीप्रमाणे व ज्ञानाप्रमाणे सहभागी करून घेता येईल. हे काम 
सामुदायिक रीतीने झाले तर ते लवकर होईल आणि स्वस्तातही देणे परवडेल, 
आणि प्रत्येक महत्त्वाच्या विषयाचे असे छोटे मोठे कोश मराठीतून उपलब्ध झाले 
तर एकंदर ज्ञानाच्या प्रसाराच्या दृष्टीने ते किती उपयुक्‍त होईल, हे स्पष्ट करून 
सांगण्याची गरज आहे असे वाटत नाही. अशा प्रकारचे कोश वा डिक्शनऱया 
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इंग्रजीत उपलब्ध आहेत. हे सर्वच काम नवप्रवेशक तरुणांकडून करून घेतल्याने 
ते तसे उत्साहाने होईल व त्या क्षेत्रातल्या तज्ज्ञांच्या देखरेखीखाली ते होणार असल्याने 
त्यात मोठ्या उणीवा राहण्याची शक्‍यता कमी, त्याशिवाय अशा सामुदायिक 
प्रकल्पांतून बाहेर पडल्याने सामुदायिक स्वरूपाच्या ज्ञानाच्या योजना कशा पार 
पाडाव्यात, हे शिक्षण मिळेल व एक प्रकल्प' सुरू होताना दुसर्‍या प्रकल्पाची 
चक्रे फिरू लागतील. तसेच परभाषेतील (विशेषत: इंग्रजी) मान्यवर ग्रंथांचे 
भाषांतर विस्तृत टीपा-टिप्पणींसह असेच सामूहिक रीतीने करून घेता येईल. 


महाराष्ट्राची सर्वे प्रकारची माहिती जमवून वाघिके काढण्याचे कामही 
निरनिराळ्या विद्यापीठांना वाटून देता येईल. त्यामुळे त्या कामात शिस्त, सातत्य, ' 
व दर्जा राहील आणि विद्यापीठही समाजजीवनाशी ज्ञानसंवर्धनाच्या बाबतीत 
समरस होऊ शकेल. अशा काही योजना शोधून काढाव्य़ा लागतील. 


योग्य वेळी हे काम झाले नाही तर समाजाच्या गरजेनुसार काही व्यक्‍ती 
संघटना, संस्था पुढे येतात, मग ते काम त्या संबंधितांच्या पुरते मर्यादित राहते. 
परस्मर-साहाय्याचाच भाग त्यात फार असतो. व्यक्तिगत पूर्वग्रह इ. फार असतात. 
म्हणून विद्यापीठे व तत्सम संघटनांनी अधिक योजनापूर्वक विद्वत्तेचा व वाडमयीन 
विद्त्तेचा विकास घडवून आणला पाहिजे. नवागतांना अधिक अवसर देण्याच्या 
दष्टीने विधायक चिंतन सुरू व्हावे, हा माझ्या ह्या प्रयत्नामागला प्रमुख हेत आहे. 


कितीतरी विषय असे असतात को, अभ्प्राप्तकांचे त्यांकडे लक्ष जाणे आवश्यक 
असते, पण एखाद्या विषयाला जेव्हा अन्य, कारणांनी अतिरिक्‍त महत्त्व येते, तेव्हा 
रल्षादा प्रकाशक वा एखादी व्यक्‍ती तिकडे लक्ष देते व ते काम होते. उदाहरणाथे, 
निरनिराळ्या शास्त्रांसाठी भारतातील धिविध भाषांतील शब्द तयार केलेले आहेत. 
त्यांपेकी संबंधी भाषांतील शब्दांचा तुलनात्मक अभ्यास करण्यास काय हरकत 
आहे? अशी कितीतरी उदाहरणे देता येतील. एखाद्या उपप्रबंधाच्या रूपाने हा 
अभ्यास विद्यायीठात तयार असेल तर त्याचा उपयोग योग्य वेळी करून घेता येईल- 
काही काही संस्थांतून काही काही अभ्प्रासगट विविध प्रकारची पाहणी 
करीत असतात. महत्त्वाच्या पाहणीची माहिती वृत्तपत्नांतुन येते. पण वृत्तपत्रांच्या 
कक्षेत न आलेली कितीतरी माहिती प्रत्यक्षात जमा झालेली असते. अशा रीतीने 
अभ्यासपोषक व शोधाभिभुख असे वाताव 


रण विद्यापीठे व तत्सम संस्थांत तयार 
व्हावयास हवे. काही ठिकाणी ते आजही असेल, पण तो अपवाद होय. 


[] र] [_] 
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समारोप 


गेल्या सहा व्याख्यानांतून * वाडमयीन विद्वत्ता ' या नब्या विषयाचे व त्याच्या 
विविध परिक्षेत्रांचे मी विवेचन केले. वाडमयाच्या दृष्टीने आधिवैद्यिक (अँकेंड मिक) 
महत्त्वाच्या ह्या विषयाचे हे विवेचन या ठिकाणी एवढ्या सलग रीतीने 
मराठीत प्रथमच होत आहे, त्यादृष्टीने वाडमय-विषयक चर्चेत ही महत्त्वाची भर 
आहे; तिला ह्या चर्चेने वेगळी परिमिती प्राप्त करून दिली आहे, असे म्हटले तर 
त्यात अतिशयोक्ती होणार नाही, असे मला वाटते. अगदी प्रारंभीच्या 
व्याख्यानात वाडमयीन विद्ृत्ता या संकल्पनेचे स्पष्टीकरण केले, त्याआधारे 
नंतरच्या व्याख्यानांतून तिच्या विविध परिक्षेत्रांचे दर्शन घडविले व शेवटी 
या व्याख्यानात मराठीतीळ वाळमयीन विढ़्त्तेचा विकासक्रम .शोधला. आधुनिक 
मराठीतीऴ अतिशय श्रेष्ठ दर्जाचे वाडमयीन विद्वान साहित्यसम्राट तात्यासाहेब 
केळकर यांच्या स्मरणार्थ चाल केलेल्या या ठ्प्राख्यानमालेला अतिशय 
साजेसा हा विषय आहे, असे मला वाटले व म्हणून दीर्धैकाल चितनावस्थेत 
असलेला हा विषय ह्या निमित्ताने मी शब्दांकित केला. त्यातला काही भाग जरी 
आपणांस स्वीकार्य वाटला तरी मी धन्य समजेन. उच्च माध्यमिक शिक्षणाच्या 
नव्या आकृतिबंधामुळे विद्यापीठीय अभ्यासक्रमाची नवी आखणी होऊ घातलेली 
ल्यांसारख्या नव्या संस्था येऊ घातल्या आहेत, त्यांच्याद्वारे 


स्व ठ्पाख्यानां धसाक्षे 
तून शोधसाक्षेप व अनुशासनाधिष्ठितता या गोष्टींवर अधिक 


भर दिला आहे. चे उच्च 

या हेतूने हे डं क शिक्षण हे शोधाधिष्ठित व अनुशासनसन्मुख व्हावे 
- निरनिराळ्या ज्ञानगाखा ह्या दिशेने पढे क 

तेव्हा वाड्मयीन विडत्तेनेही द्धा विज यही 


प जाते. अनेष अ या बाबतीत मागे साहू नये द की य 
व्याख्यानात तुन आलेले के हरे चे व उपक्रमांचे उल्लेख निरनिराळया संदर्भात या 
एन आलेले आहेत. एखाद्या दुसर्‍या व्यक्‍तीचा किवा उपक्रमाचा उल्लेख 


कदाचित राहुन गे ऱ 
५ ४८१ गला असेल तर तो केवळ अनव ने त ल गि 
व्यक्‍त करतो. वळ धानाने. त्याबद्दल मी दिलगिरी 


प्रारं ल्याप्रमाणे 
त रंभी म्हटल्याप्रमाणे माझ्यासारख्या. प्रसिद्धीच्या झोतापासून दुर अस- 
ही सामान्य अभ्यासकाला पुणे विद्यापीठाने ही संधी मिळवून दिली त्याबद्दल 
[पीठअधिकाऱर्‍यांचा व संबंधी ठपरक्‍्तींचा अक्षरश: क्तरणी आहे. 


[_] [_] [_] 
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रर तेथेच 


२०६ 


क्रमांक 
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र 
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लिटररी स्कॉलरणिप 
तेथेच 
थिअरी ऑफ लिटरेचर 


३-ए. लिटररी स्कॉलरशिप 
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तेथेच 
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तेथेच 
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थिअरी ऑफ लिटरेचर 
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वाडय़यींन विद्वत्ता 


उल्लेख वा पृष्ठ 
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१०७ 
र्र 
१०७ 
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२५२ 
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म. वा. इतिहास (पांगारकरकृत ), आवृत्ती दुसरी .. प्रस्तावना 


व्याख्यान तिसरे 


ग्रंथाचे नाव 


थिअरी ऑफ्‌ लिटरेचर 
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क्रिटिकल अँप्रोचेज टु लिटरेचर 
तेथेच 
इंग्लिश क्रिटिकल एसेज्‌ : ट्वेंटिथ सेंचुरी 
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इंट्रोडशन टु स्टडी ऑफ्‌ लिटरेचर 
तेथेच 
लिटररी स्कॉलरशिप 
तेथेच 
लिटररी क्रिटिसिझम शॉर्ट हिस्टरी 
लिटररी स्कॉलरशिप 
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वेब्स्टस : न्य॒ इंटरनॅशनल डिक्शनरी 


शिप्लेज डिक्शनरी ऑफ्‌ वर्ल्ड लिटरेचर 
ब्ररानिका : एनसायक्लोपीडिया ट्र 


उल्लेख वा पृष्ठ 


३९ 
२ड्र 
२३८ 
७९ 
१४१ 


२३० 
१४२ 
१४५ 
१४६ 
९३ 
२९२ 
शड 
१५१ 
१५१ 
प्रस्तावना 
२३० 
३० 
प 
5५ 
(र 
१५७ 


* क्रिटिसिझम * हा शब्द 


अर 


र्र 


व्याख्यान चवथे 


ग्रंथाचे नाव 


ऑक्सफर्ड इंग्लिश डिक्शनरी 
थिअरी ऑफ लिटरेचर 
टंग्जू ऑफ मेन अँड स्पीच 
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लिटररी स्कॉलरशिप 
तेथेच 
फाइव इंनांगरल्‌ लेक्चर्स 
तेथेच 
तेथेच 
भाषा व भाषाशास्त्र 
टंग्ज्‌ ऑफ मेन अँड स्पीच 
तेथेच 
ब्रिटानिका परस्पेक्टिवूज खंड ३ 
तेथेच 


वाडय़यीन विद्ठत्ता 


उल्लेख वा पृष्ठ 


फिलॉलॉजी हा शब्द 
३८ 


कमांक 


वा. वि. 


1: 


२? 


८: 


१० 
११ 
१२ 


व्याल्यान क्र. ६ चे संदर्भ व्याख्यानाच्या संहि. 


लिटररी स्क्रॉलरशिप शं 
इंग्लिश क्रिटिकल एसेज्‌ : ट्वेंटिथ सेंचुरी, 
सेकंड सीरीज 

लिटररी स्कॉलरशिप 


इंग्लिश क्रिटिकल एप्तेजू : ट्वेंटिथ सेंचुरी;. . 


1] 


व्याख्यान पाचवे 


तेथेच 
तेथेच 


तेथेच 


ग्रंथाचे नाव 


साहित्य आणि साहित्यिक 


लिटररी स्कॉलरशिप 


"शड 


तेथेच 
तेथेच 
तेथेच 


२०९, 


उल्लेख वा पृष्ठ 
१८१ 


|्रे 
१८२ 
श्ट्ड 
श्ट्ड 
१४१ 

पश 

डं 
१९३ 
२१० 
२१० 
र्र 


तेतच आलेले आहेत. 


काही नवे शाब्दपर्याय 


र्‍्ट 
र तं 22० ७ आ र - र 
या व्याख्यानांतून काही इंग्रजी संज्ञांचे थोडे वेगळे मराठी पर्याय वापर? 
आहेत. त्यांपैकी काही प्रमुख पर्याय : 


अँकेंडेमिक : आधिवेद्यिक* 
अक्टिव्हिटी : अभिक्रम, अभिक्रिया 
अँप्रोचेस : अधिमार्ग 
इंटरप्रिटेशन : नवार्थवोधन, नवार्थदर्शन | 
इस्थे टिक : सोष्ठवयुक्‍त 
इस्थेटिसिझम : सोष्ठववाद 

डिझाइन : अभियोजनकला 
डिसिप्लीन : अनुशासन, परिशासन 
परस्पेक्टिव्हिझम :* सम्यक-दृष्टिक्षेपणवाद 
फॉम : अभिबंध 
फिलॉलॉजी : भाषाशास्त्र 
मेथॉडॉलॉजी : प्रपद्धती 
किंग्विस्टिक्स : भाषाविज्ञान 
स्कॉलर : भअध्येता, अध्यायी 
स्कॉलरशिप : विद्वत्ता, विद्यावत्ता 
स्ट्रक्चर संरचना, रूपबंध. 


* आधिभोतिक, आधिवैविक याप्रमाणे. 


। 
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शुहशिपत्र 


असे आहे 
॥॥11815 
वाडमयेभ्यास 
असताता; 
विभाव 
परस्पेक्टिव्हू 
या त्या 
अभ्युपागम 
त्याचा पुव तिहास 
घऊ नयेत 
कालखंड शय. 
जावडकर 


वाडमयीन पिढीचा 


०२--<-/०*४७३---- 


असे हवे 
॥॥॥॥॥:1॥ 
वाडमयाभ्यास 
असतात; 
भाव 
परस्पेक्टिवज्‌ 
त्या त्या 
अभ्युपगम 
त्यांचा पूर्वेतिहास 
घेऊ नयेत 
कालखंड होय. 
जावडेकर 
पिढीचा वाऊमयीन 
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